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[LERICI, YURTSEVER VE DEMOKRAT TUM HALKIMIZA !

Ulkemizde yillardir siiren yoksulluklar, haksizliklar, yolsuzluklar, siyasi baski-
lar, iskenceler, kitle katliamlan ve birbirini izleyen askeri darbeler stireci son
bir yildir yeni bir ddneme girmis bulunmaktadir.

Bu yeni dénemi, sinirh ve yasakl bir siyasal yonetimin “sivil” goériiniim al-
tinda, halka karsi yeni baskilar ve diismanliklar donemi olarak nitelemek yanls
olmayacaktir. Sémiiriicli siniflarin yiizylllar boyu siiregelen egemenliginin bu
yonetimi, bugiin, halk kitlelerinden “fedakarliklar” istemektedir. "Demokrasi’nin
“yavas yavas” gelistirilecegi demagojisi ile her tiirlii baskiya, iskenceye, haksi-
zliga ve katliamlara “sessiz” kalinmasi istenmektedir. 12 Eyliil fasist yonetimi-
ne “sivil” gériiniim kazandirmasi ve bu “sivil” yonetimin her tiirlii propaganda
ve pasifikasyon araclarnm kullanarak, kendisini “tek alternatif” olarak sunmasiyla
baslayan stiire¢ “SS Kararnamesi” ile gercek yiiziinl acikca ortaya koymustur.
Ve son Kuveyt sorunu karsisindaki isbirlikci politikalarla ABD’nin usakhgi ve ko-
pekligi yapilirken, tilke icinde emekgci halk izerindeki baski ve siddet doruga
cikartilmistir. Ama bu noktada da duramiyacagi aciktir. Orta-Dogu’da “barisi
korumak” paravanasi altinda ABD emperyalizminin bolgedeki jandarmaligina
soyunan ve “stratejik isbirligi” 6neren oligarsik yonetim varabilecegi en son nok-
taya dogru gitmektedir.

Bizler, THKP-C/HDO olarak, bir kez daha bazi gercekleri ortaya koymak isti-
yoruz.

Yillardir ilkemiz emperyalizmin, 6zellikle Amerikan emperyalizminin sémtir-
tisti altindadir. Bu emperyalist sémtirt, bir avug yerli isbirlik¢inin olusturdugu
oligarsi tarafindan stirdiiriilmektedir. Sizler giin be giin bu sémiiriiniin sonucla-
rn1 yasadiniz ve yasamaya devam ediyorsunuz. Sadece 12 Eyliil askeri darbe-
sinden giiniimiize kadar gecen siireyi kisaca bir diisiiniiniiz.

Eger isciyseniz, sendikal haklannizin ellerinizden nasil alindigini amimsayiniz.
Devrimci 6rgiitlerin faaliyetlerini siirdiirdiikleri ve miicadele edildigi kosullarda
nelerin elde edilebildigini animsayiniz.

Isci sendikalan kapatilmis ya da faaliyetleri simrlandinlmustir. isciler ve isci
sendikalarin politikadan uzak tutabilmek icin yasa iizerine yasa ¢ikarnlmustir.
Kendi cikarlarini savunan ve kendilerinin yonetiminde sinif sendikasi kurma-
lan olanaksiz hale getirilmistir. Buna karsi yapilacak girisimlerin ise, devletin
zor glicleriyle, yani polisi, ordusuyla bastirilacagi her firsattan yararlanilarak ilan
edilmistir. Iscilerden istenen tek sey “sessiz kalmalan”dir, baskilar karsisinda
“kaderlerine” kiisiip oturmalandir. Yeni bir toplum kurmaya yetenekli devrim-
ci sinif olarak isci sinifinin devlet zoruyla toplumsal ve siyasal sorunlardan uzak
tutulmasi, emperyalizmin ve oligarsinin baski diizenini siirdiirebilmesinin en
o6nemli kosuludur.
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iste bu somiiriicii siiflar ve onlarn siyasal yoneticileri, gecen yilin Mart ayin-
da Kiirt ulusal sorununu bahane ederek cikarttiklar “SS Kararnamesi” ile
iscilerin bir kez daha “vatanperver” olmalarini, her tiirlii baski ve ziilme “go6z-
lerini kapamalanni” istemislerdir. Buna dayanarak ve baskilan yogunlastirarak,
derinlesen ekonomik, sosyal ve siyasal krizin bedelini bir kez daha iscilere 6det-
mekten kacin-mamuslardir. ”SS Kararnamesi” yayinlanir yayinlanmaz, grevle-
rin “milli giivenlik” gerekcesiyle yasaklanmasi, ardindan Zonguldak maden
iscilerinin hakh direnislerinin, oligarsinin polisi ve ordusu tarafindan kurulan ba-
rikatlarla kinlmasi ve pasifize edilmesi ve yiizbinlerce iscinin isinden atilmasi,
son 6meklerden bazilandir. Bu dénemde “savasa hayir” diyenler kursunlanmus,
gozaltina alinmus, tutuklanmis, iskenceye maruz birakilmis ve tilkenin her ye-
rinde oligarsi baski ve teroriinii yogun-lastirmis, son aylarda onlarca devrimci,
demokrat ve yurtsever iskencehanelerde hunharca katledilmistir.

flk bakista Kiirt ulusal sorunu ile iscilerin {icret artiglari icin miicadeleleri
arasinda dogrudan bir iliski yokmus gibi gériinmektedir. Ama oligarsik yone-
tim bunlar arasindaki iliskiyi ¢ok iyi bilmektedir. Onlann istedigi baskalarinin
sorunlaryla ilgilenmeyen, kendi halinde insanlarin bulundugu “sessiz” bir top-
lum yaratmaktir. Bunu gerceklestirebildikleri siirece, birbirlerinden kopmus, bir-
birlerinin sorunlanyla ilgilenmeyen insanlan kolayca baski altina alabilecekler-
ini cok iyi bilmektedirler. Aym devlet baskisi altinda ve aymi toplum icindeki
insanlann birbirleriyle ilgilenmez hale getirilmeleri “b6l ve yonet” politikasinin
amacidrr da.

Her tiirlii ulusal baski altinda, anadillerini bile konusmalarina, yazmalarina
olanak taninmayan Kiirt halkinin, verimsiz topraklar tizerinde, feodal baskilar
altinda, yoksulluk sinirlan icersinde yasamlarini stirdiirmek durumundaki Kiirt
koyliilerinin, “SS Kararnamesi” ile topraklarindan nasil kopartilip siiriilmeye
cahsildig1 ortadadir. Onlarnn yoksullugu ve achgl, ayn1 zamanda, isgilerin her
an isten atilma tehditleriyle birlikte varedilmektedir. Boylece iscilere, bir yan-
dan az bir iicretle yetinmeleri “6gtit”lenirken, diger yandan Kiirt halkina yone-
lik baskilara kayitsiz kalmalan saglanmak istenmektedir. Aymi sekilde, topragin-
dan, kéylinden, mezrasindan suriilmiig Kurt kéylilerinin biyiik kentlerdeki
issizligi ve sefaleti, calisan iscilere karsi kullanilmak istenmektedir.

Ayni durum tilkenin her yanindaki kéyliiler icin de gecerlidir. 24 Ocak karar-
lan ile sistemli olarak yoksullastirlan kéyliler, topraklarnm terke zorlanmakta-
dur. Ister Batr'da olsun, ister Dogu’da olsun ayni yoksulluk icinde tutulmakta-
dirlar. Ellerinden yok pahasina alinan uriinleri, iilke disinda yok pahasina sa-
tilarak elde edilen doévizlerle isbirlikci burjuvazi daha da zenginlestirilmesi sag-
lanmaktadir.

flericiler, yurtseverler ve demokratlar ise, ayni safsatalarla sessizlige itilmek
istenmektedir. Onlar, "anarsi ve terér” demagojisiyle, tilkemizde hi¢ bir zaman
varolmamis “demokrasi’nin “koruyuculan” olmaya cagrilmaktadirlar.

Bugline kadar “anarsi ve ter6r” demagojisiyle, "silaha silahla karsilik ver-
mek” paravanasi altinda silahli devrimci orgitler etkisizlestiriimeye cahsilmustir.
Oysa halka karsi silaha, zora, siddete basvuranlar bizzat kendileri olmustur. Onar
yillik aralarla askeri darbeler diizenleyerek iskenceleri ve baskilan yogunlastiran-
lar kendileri olmustur. Yiizlerce silahsiz ve sivil insani sokak ortasinda 6ldiir-
tenlern kendileri oldugunu gizlemeye calismaktadirlar. Zorunlu askerlik yasasiy-
la silah altina alinmis gencleri, bir avu¢ profesyonel subay yonetiminde halka
kars! kullandiklan unutulmarmustir.

Son olarak ise, Saddam rejiminin Kuveyt’i isgal etmesi karsisinda basta Ame-
rikan emperyalizmi olamak lizere, cesitli emperyalist ytiriittiikleri savas kam-
panyasina Tiirkiye oligarsisi goniillii olarak katilmistir. Uluslararasi gelenksel ve
hukuki iligkileri pervasizca cigneyen Saddam rejiminin Kuveyt’i isgalini kullanan
Amerikan emperyalizmi Orta-Doguda eski gliciinii yeniden kazanmak pesin-
dedir. Bu amacla, diger emperyalist gliclerle birlikte, [rak’in kentlerine onbin-
lerce ton bomba yagdirarak onbinlerce sivil insam vahsice katletmekten ce-
kinmemislerdir. Tiirkiye oligarsisi ve onun politik yoneticileri (basta T. Ozal ve
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ANAP hiikiimeti) ise, emperyalizmin “en giivenilir” isbirlik¢isi olduklarni go-
stermek icin hareket gecerek, degisik yontemlerle ¢cziimlenebilecek bir sorunu
kuvvet gosterisine ceviren emperyalizmin tiim isteklerini kabul etmislerdir. Ken-
dilerine bir miktar para verilmesi icin, Tirkiye topraklarim ABD’ye peskes ce-
kerek, tilkeyi ABD'nin silah deposuna cevirmis-lerdir. Para karsihginda Tiirkiye
halkinin, gerekirse paylasmaci ve yayllmaci bir savasa sokulabilecegi goste-
rilmistir. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi kararlarin1 paravan yapan Turki-
ye oligarsisi ve onun politik yoneticileri, birka¢ milyar dolar icin binlerce insani
oldirmekten cekinmeyeceklerini gbstermisler ve emperyalistlerin yayllmaci ve
paylasimci emellerine hizmet etmek icin, yurdumuzun tiim topraklarni bir sal-
din Gissii haline getirerek Irak’ta gerceklestirilen kitlesel katliamlarin sorumlu-
18una ortak olmuslardir.

Boyle bir toplumda, gelecege umutla bakabilmenin tek giivencesi silahli
devrimci orgiitlerdir.

Milyonlarca emekgiyi, calisani hice sayarak, kendi cikarlar icin herseyi yap-
may1 goze alan bu isbirlikciler iyi bilinmelidir.

Bunlar kimlerdir?

Onlarn ¢ok iyi taniyorsunuz.

Onlar, hergiin televizyona cikip saklabanlik yaparak sizlerin goziine girmek
isteyenlerdir.

Onlar, iscilerin, koyliilerin ve diger calisanlarin daha fazla ekonomik istek-
te bulunmalarnni engellemek icin “aile planlamasi” seferberligi ilan edenlerdir.

Onlar, bir avu¢ generalin usakhiginda her tiirli demokratik hak ve 6zgiir-
liklerin yok edilmesini saglayabileceklerini sananlardir.

Onlar, hukukun tstiinliigiinii, demokratik haklan sadece kendileri icin ka-
bul eden, gerektiginde kendi parlamentolarin1 kapatan, gerektidinde onu
islemez hale getiren iki ylizliilerdir.

Onlar, daha diin MESS icinde kendilerine usaklik eden Ozal’1 piyasaya siiren-
lerdir.

Onlar, halki yaniltmak ici bir dizi parti kurdurtanlar ve onlan paralanyla bes-
leyenlerdir.

Onlar, TUSIAD, MESS, TiSK gibi kuruluslarla kendilerini gizlemeye
calisanlardir.

Onlar, kendilerine usaklik edenler aracihgiyla iilkemizin zenginliklerini ba-
balannin malymiscasina yabancilara satanlardir.

Onlar, Koclar, Sabancilar, Eczacibasilan, Berkerler, Garihler, Kambhiler, Enka,
Profilo, Tekfen gibi holdinglerdir.

Onlarin arkasinda Amerikan dolarlari, Japon yenleri, Alman marklan, ingi-
liz sterlinleri, Fransiz franklan vardir.Eger bunlar yeterli olmazsa, NATO’suyla,
IMF’siyle, Diinya Bankasi'yla hazir ve nazirdirlar.

i§te tilkemizdeki tim baskilarnn, yoksulluklarin, zulmiin, haksizliklarn,
esitsizliklerin asil sorumlusu bunlardir. Bunlann gériiniiste silahlan yoktur. Ama
bes yildizli generalleriyle herseyi yapabileceklerini sanmaktadirlar. Tiirkiye hal-
kini bélenler de, Kiirt halki Gizerindeki baskiy1 stirdiirenler de onlardir. Batida
Kiirt genclerini ordu tiniformasiyla halka karsi kullanan, doguda Tiirk gencler-
ini aym sekilde halka karsi kullananlar da onlardir.

Onlar, parayla satin alinmis usaklariyla, silahlaryla, askerleriyle, polisiyle var-
dirlar. Onlarn en biiyiik korkusu, silahlanmis ve 6rgiitlenmis halktir. Bunu en-
gellemek icin her yola basvurmaktadirlar.

Egemen siniflar, bugiin, “sivil” goériiniim altinda baskilarini mesrulastirmak
istemektedirler. Boyle bir mesruiyete “provakasyon” teorileriyle zemin hazirla-
mak asla kabuledilemez. Hele ki “SS Kararnamesi” ile, {ilke capinda ve Kiirt
halki iizerinde gerceklestirilen baski ve katliamlara “yasal” gériiniim verilmek
istendigi bir ddbnemde, suskunluk, bunlarla su¢ ortakligi yapmakla esdegerdir.
Ve boyle bir donemde, suskun kalanlarn devlet zoru kendilerine y6neldigin-
de yapacaklan hicbir seyleri kalmayacaktir.

Bizler, gercek bir demokrasinin kurulmasinin kosullarinin, oligarsinin silahl
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giclerinin dagitilmasi, iskence ve katliamlarin sorumlularinin, savas kiskirtici-
larinin cezalandinlmasi ve her tiirlii anti-demokratik yasa ve kurumlarin tasvi-
ye edilmesinden gectigini sdyliiyoruz. Bunun tek yolu halkin silahli 6rgiitlen-
mesine dayanan bir miicadeleyle gerceklestirilecek demokratik halk devri-
midir.

Bizler, THKP-C/HDO olarak, emperyalizmden bagimsiz ve gercek bir de-
mokrasinin kurulmasina kadar silahli miicadeleyi stirdiirecegimizi acikca ilan
ediyoruz. Bagimsiz, demokratik ve ulusal esitlige dayal bir tilke yaratma mii-
cadelesinde, elimizdeki tiim olanaklan sonuna kadar kullanacagimiz bilinm-
elidir. Bagimsiz, demokratik ve ulusal esitliSe dayal bir lilke yaratma yoniin-
deki miicadelede yasal ya da yasadisl, silahli ya da silahsiz her tiirlii miicade-
lenin gerekliligini vurgulayarak, bu miicadeleye katilan her kesimin isteklerine
gerekli duyarhhg gosterecegimizi soyliiyoruz. Ancak hi¢ kimse bizlerden “si-
vil” gbériiniim altinda da olsa, baskilarnn yogunlastinlmasi karsisinda sessiz kalm-
amizi istememelidir ve beklememelidir.

Bizler, THKP-C/HDO olarak, egemen siniflann yillardir siirdiirdiikleri zoru-
na, siddetine ve silahina kars1 konulmasinin sart oldugunu séyliiyor ve bu amac-
la savasiyoruz. Onlarn her tiirlii demagojisine, gézdagina ve yaygarasina ba-
kilmaksizin, baskilara karsi cikmak, direnmek, miicadele etmek ve savasmak,
her ilerici, devrimci, yurtsever ve demokrat yurttasin hakki ve gérevidir. Bu hak
siradan bir yasal olanagin kullanilmasi gerekcesiyle, ya da birkag yasal yayin
citkartmak pahasina bir yana birakilamaz. Tiim toplumun gelecegi tehlikedey-
ken, tek tek Kisilerin geleceklerinden s6z etmek anlamsizdir.

Kamuoyunda “Acilciler” olarak bilinen 6rgiitiimiiz, bu amacla savasini
kurtulusa kadar siirdiirecektir. (Son yillarda kendilerini “Acilciler” olarak tani-
tan baz unsurlar ortaya cikmustir. Bunlann 6rgiitiimiizle higbir iliskisi bulun-
mamaktadir. 1975 yilindan beri fiilen savas icinde bulunan 6rgiitiimiiziin adin
tasimayan hicbir aciklama, bildiri, yayin ve faaliyetin bizlerle ilgisi olmadigini
bir kez daha belirtelim.)

Bu amaclarla ve bu hedeflere yonelik olarak Kizildere’'de sehit diisen
THKP-C ve THKO savascilarinin anilarina atfen “30 Mart Kizildere Harekati”
diizenlenmistir. Bu harekata iliskin silahli eylemler ekte aciklanmistir.

YASASIN ONCU SAVASI TURKIYE HALK KURTULUS PARTISI-CEPHESI
YASASIN HALK SAVASI HALKIN DEVRIMCI ONCULERI
KURTULUSA KADAR SAVAS! THKP-C/HDO

10.00 /2 Nisan 1991
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EK:

26 Mart-2 Nisan 1991 tarihleri arasinda, Kizildere Harekati'nda
su silahli eylemler genceklestirilmistir:

Istanbul’da

*** Mecidiyekoy: SHELL Genel Midirligi
*#* Maltepe : TOYOTA Fabrikasi

**% BakirkOy : INTERBANK Subesi

##% Kadikoy IS Bankasi Subesi

##+ Bakirkdy ~ : ANAP llce binasi

Ankara’da
e Kizilay : Digisleri Bakanligi Ek binasi
% Kolej : RENAULT-MAIS yetkili saticisi
e Kizilay : OYAK Sigorta temsilciligi
Izmirde
*** ABD Konsoloslugu
**% CITIBANK Subesi
**% INTERBANK Subesi
Adana’da
*#x AKBANK Merkez Subesi
Balikesir’de
*** Hiiklimet Konagi
Zonguldak’da
*#% Tiirkiye Tas Komiuri Kurumu (TTK) Genel Midiirliigi
Kayseri’de )
**% Arcelik-BEKO-NORDMENDE-HITACHI I¢ Anadolu Bolge Temsilciligi
bombalanmsgtir.
Ayrica Ocak-1991 ay icersinde:
Ankara’da

% Bakanhklar
*** Alarko Holding Dogal Gaz Is1 Sistemleri Sirketi ve sirkete ait bir
otomobil

Adana’da
¥ AKBANK Yiizevler Subesi bombalanmustir.
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KORFEZ SAVASININ
OGRETTIKLERI

“Demek ki, tabanca kilic1 yener ve, zorun yaln bir is-
teng isi olmadigini, ama kullanilmasi icin ¢ok gercek 6n-
kosullar, 6zellikle en yetkin olanlarin o denli yetkin ol-
mayanlar altettigi aletler istedigini; ayrica bu aletlerin
iretilmesi gerektigini, bunun da en yetkin zor araclar, ka-
baca sdylemek gerekirse, en yetkin silah reticisinin,o
denli yetkin olmayanlarin iireticisini yendigi anlamina
geldigini ve kisacasi, zorun zaferinin silah iiretimine ve
silah iiretiminin de genel olarak iiretime, yani ‘ekonomik
gic’e, ‘ekonomik durum’a, zorun emrinde bulunan mad-
desel araclara dayan-digini, en ¢ocuksu belitler heveslisi

bile kuskusuz kavrayacaktir.”*

(ENGELS)

Engels, bundan yaklasik 120 y1l 6nce “mo-
dern piyade tarihi’nin derslerinden birisini yu-
kardaki gibi 6zetlemistir. Bu degerlendirme,
ayni zamanda, “ordularin tiim orgiitlenmesinin
ve savas yonteminin, ve sonug olarak zafer ve
bozgunun, insan ve silahlanma o6gelerinin
maddesel, yani ekonornik kosullarina, yani nii-
fusun ve teknigin nitelik ve niceligine bagl
bulundugu”nu gostermistir.**

Korfez Savasiyla birlikte yeniden askeri
savasta insan ve teknoloji unsurlan karsithgina
dayanan tartismalar yeniden goriilmeye bas-
lanmustir. Oyle ki, pekcok kesim, insan unsuru
ile teknolojiyi birbirine karsit olarak ele alip, dok-
triner tarzda insan unsurunun teknolojiyi alte-
decegini ileri siirebilmislerdir. Ve buna kanit
olarak sik sik Vietnam halk savasinin zaferi 6r-
nek olarak gosterilmistir. Ama hicbir zaman,
Korfez Savasinin niteligi ve taraflan ile Vietnam
halk sava sinin niteligi ve taraflarim farkl oldugu
ammsanma muistir.

Engels’in ortaya koydugu gibi, insan ve silah-
lanma, ya da niifusun ve teknigin nitelik ve ni-
celigi birbirine karsit unsurlar durumunda degi-

* Engels, Anti-Diihring, s. 277
** Engels, Anti-Diihring, s. 283

1dir. Dolayisiyla, insan-teknoloji karsithigi yapay
bir karsitlk olarak ortaya cikar. Ozellikle kapi-
talist Giretim iligkileri icinde insanin tiretim siire-
cine ve Uretim araclarina olan digsal bagimlilig,
bir baska deyisle “yabancilasmasi”, askeri sa-
vasta insan-teknoloji iliskisini de yer yer bozul-
maya ugratmistir. Ancak bu bozulma, gercek
gerceklikte kendi dengesini belli bir siire sonra
bulmak zorundadir ve bulmaktadir da. Sonucta,
devrimci miicadele bu bozulmanin ortadan kal-
dinlmasinin bir ifadesi ve gercekligi durumun-
dadur.

Buraya kadar soylediklerimizde anlagiima-
yacak ya da itiraz edilebilecek hemen hicbir sey
yoktur. Kérfez Savasi'nin da gosterdigi gercekler
de ortadadur.

Hava bombardumaninda gecen giinler sayl-
mazsa —Ki bu savasin sonucu tizerinde énemli
etkiye sahip olan bir yipratma harekati duru-
mundadir- kara savasi 100 saat stirmiuistir. Irak
ordusunun 42 tiimeni (yak lagik olarak 420.000
asker demektir) 100 saat icinde biiyiik ol¢iide
imha edilmistir. Ve tim savas alanindan gelen
gortntiiler ve bilgiler Irak ordusunun “insan”
unsuru ile emperyalist ordularn “insan” unsu-
runun nasll bir farklilik gosterdigini acikca gos-
termistir.
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Askeri teknoloji alaninda emperyalist ordu-
larin kesin tstlinliigli yaninda, asker unsuru
acisindan da kesin bir Gstiinliige sahip oldugu
goriilmiistiir. Savas 6ncesinde iran’la yapilan sa-
vas sonucunda “deneyim” kazandig1 varsayilan
Irak askerlerinin, ayn1 savas boyunca nasil
yiprandigim da Korfez Savasi géstermistir. Boy-
lece basta Amerikan emperyalist ordusu olmak
lizere, tiim emperyalist ordular “maddi ve te-
knik Gstinliik”lerini “moral istiinliik”le de pekis
tirmislerdir. Sonucta, “maddi ve teknik olarak
iistiin bir diisman karsisinda, politik ve moral
tstiinliige dayanarak uzatilmis bir savas” siir-
durmek Irak ordusu acisindan olanaksiz du-
rumdayd ve boylece yenilgi kacimilmaz oldu.

Bizi, burada asil ilgilendiren nokta, askeri
savasta insan ve teknoloji iligkisinin dogru bir
bicimde kavranilmasidir. Uzatilmis bir savas ola-
rak halk savasinin siirdiiriilmesi ve zafere
eristirilmesi acisindan bunun 6zel bir 6nemi
bulunmaktadir.

Herseyden 6nce Halk Savasi, “maddi ve
teknik olarak tistiin diismana karsi1 mutlak si-
yasi ustiinliigiin saglandig1 kosullarda veri-
lir’. Daha tam de yisle, dismanin maddi ve te-
knik Gistiinliigii karsisinda devrimci halk giicle-
1i (kendi tilkelerinde) politik ve moral tistiinliige
sahip olarak uzatilmus bir savasa girisir. Bu savas
istemsel olarak uzatilmistir. Dolayisiyla, savasi
kazanmak icin, insan unsuru ile zaman unsu-
ru diismanin maddi ve teknik tistinliigiini alt
etmek icin kullanilir. Béylece zaman icinde
diisma nin askeri glicii artan oranda zayiflatilir
ve devrim glicleri artan oranda giiclendirilir.
Mao ve Giap’in sii rekli olarak belirttikleri
“diisman giiclerini imha ederken kedi glicleri-
mizi durmaksizin korumak ve artrmak” kural
bu nedenle 6zel bir yere sahiptir.

“Diisman giiclerini imha etmek de-
mek, onun hem politik hern askeri glic-
lerini, hern yabanc saldirganlarin giicler-
ini ve hem de usaklarnininkileri yok etrnek
demnekltir.

Kendi giiclerimizi korumak ve artir-
mak demek, hern silahli ordu gliclerinin
hem halk gliclerinin askeri, politik ve
ekonomnik giiclerimizin korunmasi ve ar-
tirimast demektir.”* (Giap)

Dogrudan savas alaninda ortaya ¢ikan bu
gelis meler, “yetkin silah iireticisi” emperyalist
bir lilkenin ya da iilkelerin ordularinin yenilme-
sini olanakl kilar. Bunun disindaki her yol,
Engels’in siirekli olarak belirttigi gibi, yetkin silah
treticilerinin daha az yetkin silah treticilerini

* Giap, Vietnam Demokratik Halk Devrimi, s. 96
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yenmesiyle sonuclanir. Aradaki fark, savasin
askeri niteligi ile politiklesmis askeri savasin ni-
teligi arasindaki farkliliktan kaynaklanir.

Gerilla savasi, hareketli savas ve mevzi sa-
vasgl, gerilla giicleri, bolgesel birlikleri ve diizenli
birlikleri, birbirine bagh olarak ve belli bir stra-
tejik rotaya uygun tarzda kullanan halkin dev-
rimci giicleri, “yetkin silah treticileri’ne karsi
askeri savasli kazanabilir. Vietnam halk savasi-
nin ve Kiiba devriminin en 6nemli dersi siip-
hesiz budur.

Bu yol, askeri savasin temel kurallannda or-
taya ¢ikan en 6nemli istisna durumundadir.
Stratejik planda, askerin niceligi ve askeri tek-
noloji, halkin devrimci giicleri karsisinda etki-
siz kalmaya mahkum olmakla birlikte, ayni du-
rumun taktik planda ger ¢ceklesmesi uzun bir
savas surecini kapsar. Askeri savas terimleriyle
konusacak olursak, askerin niceligi ve askeri
techizat, sadece muharebe alaninda etkin bir
unsur durumundadir. Bu nedenle, halk savasi-
nin askeri sanati, ayni zamanda, muharebe ala-
ninda devrimci halk ordusunun nasil kullanila-
cagina ilis kin unsurlan da icerir. Halk savasinin
taktik ve operasyon (harekat) sanati, techizat,
silahlanma ve askerin niceliginin dogru bir
bicimde kullanilmasini diizenler. Mao’nun de-
yisiyle, “kiiciik bir kuvveti yenmek icin en iyi yol,
biiyiik bir kuvvet kullanmktir”. Muharebe ala-
ninda gugclerini yogunlastiran halkin devrimci
glicleri, boylece taktik planda tistiinliigi ele ge-
cirmis olurlar. Ozellikle Cin halk savaginda te-
kin bir bicimde kullanilan bu yéntem, Japon
emperyalist ordularinin ve Can Kay Sek giicler-
inin stratejik planda (askeri olarak) ortaya ¢ikan
tstlinliiklerini, taktik planda elde edilen zafer-
lerle zayiflatmak ve boylece stratejik Gistiinligi
ele gecirmek icin kullanilmustir.

Vietnam halk savasinda ise, Fransiz emper-
yalistlerine kars1 Dien Bien Fu'da gerceklestiri-
len muharebe, giiclerin etkili bir bicimde yogun-
lagtinlmasinin en ¢arpici bir 6rnegidir. Mao,
“stratejik savunmada zaferin kazaruilmasi, esas
olarak bu énlemin alinmasmna, yani giiclerin
yogunlastinimasina baghdir” derken, halk sa-
vasinda askeri strateji ve taktigin énemini bir
kez daha ortaya koymaktadir.

iste Korfez Savasina iliskin 6n degerlendir-
melerde sik sik Vietnam halk savaginin Ameri-
kan emper yalizmi karsisinda kazandig: zafere
atiflar yapilirken distilen hatalar, somut gelis-
melerle kendini ortaya koymustur.

Kimi ¢evrelerin Saddam rejiminin, elindeki
askeri geclerini hava saldinlan siiresince kulla-
namama sini, “daha elimizde kullanilacak pek
cok silahimiz var” propagandasina kapilarak,
emperyalist ordulara kars1 “uzun” bir savas ytir-
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iitecegi, dolayisiyla Orta-Dogunun emperyaliz-
me karsi bir halk savasi merkezi haline gele-
cegini disiinmelerinin nedeni de aynidir.
Siiphesiz emperyalistler “cabuk sonuclu savas”
yuritmek istemektedirler ve Vietnam’da da
bdyle bir “cabuk sonuclu savas” yolunu dene-
mislerdir. Ancak Vietnam halk ordusu, bu yolu
islemez hale getirmis ve Amerikan emperyaliz-
mini uzatilmus bir savasa girmeye mecbur birak-
mustir.

Ayni durum Saddam rejimi icin miimkiin
degildi. Clinkii, Saddam rejimi savasi hakh te-
melde ve kendi topraklan tizerinde yiirtitmek
durumunda degildi. ikinci olarak, Saddam reji-
minin devrimci bir halk savasi yliriitmesi em-
peryalizmin III. bunalim déneminin iligki ve ce-
ligkileri icinde hemen hemen olanaksizdi. Em-
peryalizmin acik isgali kosullarnnda kii¢iik-bur-
juva milliyetcilerinin 6nderligi altinda bir kurtu-
lus savasi olanaginin gtiniimiizde ortadan kalk-
mis olmasi yaninda, savasin niteligi ve savas ala-
ninin durumu da béyle bir olanag tanimamak-
taydi. Kuveyt'te verilen bir savasin “emperyaliz-
me karsi kurtulus sava s1” olamayacagi ortada-
drr.

Boylece haksiz bir savasta karsihkl giicler,
askeri savas alaninda karsi karsiya gelmisler ve
sonucta em peryalist ordularn Ustiin teknoloji-
si ve bu teknolojiy le uyumlu olarak egitilmis as-
ker unsuru sonucu be lirlemistir.

Bu sonug hicbir bicimde halk savaslarnnin
emper yalist ordular karsisinda “eskisi gibi”
basanl olamayacagi anlamina gelmemektedir.

“Gerilla savasi, gliclii bir sekilde
donatimus ve iyi egitilmis olan saldirgan
bir orduya karsi koyan, iktisadi bakin-
dan geri bir lilkenin genis Ritlelerinin
savagidir. Diigman giicliiyse ondan saki-
nilir. Diisman giigstizse ona saldirilir. Mo-
dern donarurmina karsin ona rahat ver-
meyerek, ya da askeri harekat siyasi ve
ekonomik eylemle birlestirerek karst koy-
ar. Cephenin sabit bir yeri yoktur. Diis-
man neredeyse cephe ordadir.”* (Giap)

Gerilla savasinin bu 6zgiin durumu, ayni za-
manda, halk savasinin zaferinin bir giivencesi-
dir. Maddi ve teknik olarak giiclii bir dismana
karsl, siyasi ve moral Ustiinliige dayanarak za-
fer kazanilmasinda gerilla savasi, diismanla
aradaki gii¢ dengesizligini degistirmek icin kul-
lanilir. Gerilla savagsl, hareketli ve mevzi savas
yontemleriyle birlikte, yani bolgesel ve diizenli
birlikleri savasiyla birleserek, diismanin tstiin-
ligiin{, zaman icinde, savas alaninda sona er-

* Giap, Vietnam Demokratik Halk Devrimi, s. 91.
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dirir.

Aksi halde, tiim savaslann genel yasasi du-
rumunda olan “yetkin silah treticilerinin” zafer
kazanmas! kacinilmazdir. Savas yasalari, bir
savasl yoneten herkesin incelemek zorunda ol-
dugu bir sorundur. Ancak devrimci savaslar,
savasin genel yasalarina bagh olmakla birlikte,
ek bazi 6zelliklere ve niteliklere sahiptir. Iste
halk savasinin zaferini de belirleyen yan da bu
noktada somutlasir.

“Genel olarak tretime”, “ekonomik duru-
ma” bagh olan ordu, halk savasi stratejisinde
degisik savas bicimleri kullanarak, hakl ve de-
vrimci bir savasta, zayf iktisadi duruma karsin
zafer kazanabilmektedir. Politiklesmis askeri bir
savas olan halk savas, gerilla savasindan mev-
zi savasa kadar pek cok savas bicimini, kendi
icinde belli bir bilesim olarak ele alan bir stra-
tejiyle stirdiiriiliir. Politiklesmis Askeri Savas
Stratejisi, IIl. bunalim déneminde geri-biraktirl-
mus tilke halklarinin emperyalizme ve oligarsiye
kars ylrittigli miicadelenin stratejisidir. Bu
stratejik cizgi, ancak ve ancak devrimci bir halk
ve onun devrimci 6ncisii proletarya patrtisi ta-
rafindan yiritiilebilir. Bu nedenle, ne Saddam
yonetimi, ne de bir baska ulusal-devlet boyle bir
stratejik cizgiyi yiiritme olanagina ve yetenegi-
ne sahip degildir.

Burada doktriner tarzda “halk savaslan ye-
nilmez” ifadesiyle yetinilemeyecegi de aciktir.
Genel olarak halklar varoldugu siirece ve hal-
klar baski ve sémiirii altinda bulunduklan stire-
ce, baskiya, ziilme, sémiriye ve bagimliliga
karsi miicadele varolacaktir. Bu baglamda halk
savagslarn ortadan kaldirnlamaz ve halk savaslan
yenilemez. Ancak politiklesmis askeri savas ola-
rak halk savasinda da, zafer ve yenilgi, mevcut
olasiliklardandir. Mutlak zafer kendiliginden
gercekles miyecegi gibi, stratejik nitelikte dar-
beler yenilmedigi siirece mutlak bir yenilgide
sozkonusu degildir. Ancak her askeri savasta ol-
dugu gibi, zafer ve yenilgi, dogrudan savasan
giclerin savas yetenegine, savas ma kararhhgi-
na, savas bicimlerini dogru kullanmasina, kisa-
casl, dogru bir cizgide, dogru bir yonetim altin-
da savagsmasina bagh olarak yer degistirirler.

“Lenin, savasta inancin énde gelen
yeri lizerinde durdu: ‘Her savasta zafer,
son tahlilde, savas alaninda kanlarini
doken kitlelerin diisiince durumuna bag-
ldir’. Daha sonra sunlart ekliyordu: ‘En
iyl ordu ve devrim davasina en ¢ok bag-
It insanlar, eger, yetersiz dlciide silahlan-
mmus, beslenmis ve egitilmis iseler, diis-
man tarafindan katledileceRlerdir’.

Dolayistyla bir ordunun ¢arpisma
giicii incelendigi zaman bu etkenlerin
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diyalektik birligini iyi kavramak gererir.
Maddi-teknik etken lizerinde durarak,
bunu belirleyici olarak gormek ve siyaset
ve inang etkenini Riictimsemek actk bir
yanilgrya diismektir. Bunun tersine, yal-
nizca inang etkeni iizerinde durarak
bunu maddi etkenden koparmak da ya-
rulgidir.”*

“... modern techizati, hatiri sayilir bir
saldin giiciine sahip biiyiik bir ulus, usta-
ca ve etkili savas yontemleri ile, kiiciik
fakat sebatli, cesur ve zeki, doviismeye
kararlt ve nasil douii giilecegini bilen bir
halk tarafindan tamamiyle maglup edi-
lebilir.”** (Giap)

Ancak her durumda, halk hareketinin 6n-
culiigi sorunu temel bir sorun olarak varligini
surdiriir. 1. ve II. bunalim dénemlerinde oldugu
gibi, emperyalist somiirt altinda bulunan tilkel-
erde (emperyalizmin acik isgali kosullarinda)
burjuva-ulusal ya da devrimci-ulusal hareketle-
rin gelisme kosullar, III. bunalim déneminde
tam olarak mevcut degildir. Emperyalist isgalin
gizlenmesi ve eski-sémiirgelerin tasfiyesi sonu-
cu, ulusal hareketlerin durumunda da 6nemli
degis meler ortaya cikmstir. Ozellikle gecmis
doénemde ulusal hareketler icinde 6zel bir yere
sahip olan s6 miirge ya da yar-somiirge llke-
lerin kiiciik-burjuvazisi, Ill. bunalim déneminde
(ozellikle de 1970 sonrasinda) emperyalist sis-
temle bitiinlesmistir.

Bu konuda Arap iilkelerinde ortaya c¢ikan
kiiciik-burjuva milliyetci hareketlerinin tarihsel
evrimi acik ornekler sergilemektedir. 1950’ler-
de ilkin Misir’ da iktidan ele geciren kiiciik-bur-
juva devrimci-milliyetcileri, Nasir'in kisiliginde
olagantistii prestij kazanmus lardi. Sosyalist blo-
gun etkin bir destegini de alan bu hareket, Su-
riye ve Irak’a yayllarak BAAS iktidarlannin giic-
lenmesini saglamusti.

Ancak 1967 yilinda 6 giin siiren Arap-israil
savasl, BAAS iktidarlanni 6nemli bir darbogaza
sokmustu. Ama sosyalist blogun gorece etkin
desteginin siirmesi kosullarinda, bu yenilgiye
ragmen iktidarda kalabil mislerdir.

1967 Arap-israil savasimin uzun dénemli et-
kisi ise, Arap kiiciik-burjuvazisinin kendisine
emperyalist sis tem icinde bir arayisa ydnelmesi
olmustur. Ve ilk sonug, gene Misir'da ortaya
cikmustir. Enver Sedat’la baslayan gelismeler
Camp David anlagmasiyla nok talanmustir. Bu
gelismenin Suriye ve Irak 'taki BAAS iktidarlar-
na yansimasl ise degisik olmustur. Suriye, Hafiz

* Giap, Vietnam Demokratik Halk Devrimi, s. 122.
** Giap, Vietnam Demokratik Halk Devrimi, s. 122.

KURTULUS —

Esad’in iktidan kosullarinda, SSCB'nin etkin des-
tegi altinda Amerikan emperyalizmi ile uzlasma
arayislarindan uzun sure uzak dururken, Irak
BAAS iktidan 1980’e dogru Amerikan emperya-
lizmi ile uz lasma arayislarimi hizlandirmstir.
fran’da mollalann iktidan ele gecirmeleriyle bir-
likte ortaya cikan anti-amerikanci islami hare-
ketin durdurulmasi temelinde ABD emperyaliz-
mi ile [rak BAAS iktidan arasinda yeni bir uzlas-
ma ortaya ¢ikmustir.

Amerikan emperyalizminin etkin destegi al-
tinda baslayan ve gelisen Irak-iran savasi, aym
zamanda, bu tilkedeki kiictik-burjuva radikaliz-
minin sonu ol mustur. iste bu son, emperyaliz-
min III. bunalim déne minin iligki ve celiskileri-
nin gecikmeli olarak da olsa Arap tilkelerine
yansimasinin Uranidur.

Diyebiliriz ki, giinimiizde, Arap tilkeleri da-
hil olmak Uzere, kiiciik-burjuvazinin milliyetci-
lik tabaminda anti-emperyalist bir miicadele stir-
diirmesi s6zkonusu degildir.

Bu gercek, ayn1 zamanda, Irak ordusunun
emperyalist ordular karsisinda politik ve ideo-
lojik olarak geri kalmasinin da nedenidir. Boy-
lece, anti-emper yalist bir miicadele siirecinde
proletarya ve partisinden baska hic bir 6ncii giic
kalmamustir. Ve ancak proletarya ve patrtisi, em-
peryalizme karsi halk kurtu lus savasini yiiriite-
bilir ve zafere eristirebilir. (Ulusal kurtulus sa-
vaslarnin tarihsel olarak halk kurtulus sava-
slarnna yerlerini birakmalari esprisi).

Korfez Savasinda sonra Irak’da meydana ge-
len olaylar, birkez daha bu belirlemelerin ne-
denli 6nemli oldugunu géstermistir.

Gerek giiney Irak’da ayaklanan islamci
glcler, gerekse giiney Kiirdistan'da iktidan
Amerikan emper yalizminin yardimiyla kolayca
ele gecirecegini diisii nerek ayaklanan Kiirtler,
ginimiizde proletaryanin énculigiinden
yoksun bir ulusal hareketin basariya ulasama-
yacagini bir kez daha kamitlamistir. Emperyaliz-
min, 6zellikle de Amerikan emperyalizminin
des tegine duyulan giiven ve Irak ordusunun
Korfez Sava s1 sirasinda biiyiik olctide ezildigi
(dolayisiyla “savas ma giiciinii yitirdigi”) varsay-
my, kiiciik-burjuva milliyetcilerinin karsi karsiya
gelmelerine neden olmus tur.

Mart sonunda meydana gelen biiytik ve tra-
jik “g6¢”, bir kez daha halk hareketinde 6ncii-
lik sorununu giincellestirmistir. Her ydonden
tanimlanmus ve belirlenmis bir ¢izgi olarak Halk
Savasi stratejisini uygulamalan beklenen Kiirt
ulusal giiclerinin Irak ordusunun elindeki son
kiiciik askeri ara¢ ve gerecleri karsisinda diis-
tiikleri ¢cikmaz, hicbir bicimde Kiirtlerin askeri
donamim eksikligi ile aciklanamaz. Uzatil mug bir
savas cizgisi izleyerek, merkezi otoritenin za y1-
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fladig1 bir donemde, belirli bolgelerde kurtaril-
mis bolgeler yaratarak kurtulus savasim stirdir-
meleri beklenen Kiirt ulusal hareketi, Kiirt 6n-
derlerinin cabalarnyla “cabuk sonuclu savas”a
itilmislerdir.

Gerek donanim acisindan, gerekse askeri
orgiitlenme ve egitim acisindan yetersiz olan
Kirt silahli giiclerinin Irak ordusu karsisinda
diizenli ordu savasi yontemleriyle zafer kazan-
masl beklenemezdi ve 6nderleri de boyle bir
savas diustiinmiuyorlardi. Ancak Irak ordusu,
Kirtleri béyle bir savasa zorlamis ve sonug ola-
rak da Kiirt silahli giiclerinin baslangicta kolay-
ca ele gecirdikleri kentler birer birer terk edil-
mistir.

Ele gecirilen kentlerin terk edilmesi, ilk ba-
kista, dogru yonde atilmig bir adim gibi gértiniir-
ken, kentlerde korumasiz durumda bulunan si-
vil halkin kendi kaderlerine terk edilmesi (ya da
diismanin insafina birakilmasi) yeni sorunlar
yaratmistir. Bunun {izerine Kiirt 6nderleri (bel-
ki baslangicta olmasa bile) kent lerdeki sivil nii-
fusun daha giivenlikli yer olarak Tiirkiye ve
fran’a go¢ etmelerini istemistir. (Aslinda boyle
bir “istege”de gerek yoktur. Silahh giiclerin kent-
leri terk etmesi lizerine halk Kkitlesi biiylik bir
panik icine diismiislerdir. Dolayisiyla bu panigin
dogal sonucu kitlesel go¢ olacaktr.) insandan
arnndinlmis bir top rak tizerinde Irak ordusuna
karsi Kiirt silahh giiclerinin nasil bir gelisme gos-
terecegi ise hi¢ disiiniilme mistir. Ancak boy-
le bir gog, ister istemsel olsun, ister kitlelerin
panigi sonucu gerceklessin, sonuc olarak, G-
ney Kiirdistan'in insandan arindirilmasindan
bas ka bir sonu¢ vermeyecektir. Boylesine in-
sandan arnn dirlmis bir bolge tizerinde ise Kiirt
ulusal hareketinin varolabilmesi, Filistinli geril-
lalarn israil icinde varolmalan kadar olanakl-
dr.

Iste tam bu noktada, Amerikan emperyaliz-
mi dev reye girmis ve kitlesel gociin trajik
goriintiilerinin egliginde Giiney Kiirdistan’a eli-
ni kolunu sallaya sallaya ve de kurtarici olarak
girmistir.
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Goriildigu gibi, Korfez Savasi, kendi icinde
pek cok dersler icermekte ve yeni gelismelerle
birlikte da ha pekcok dersler icerecek gibi go-
rinmektedir. Askeri savas acisindan oldugu ka-
dar, politik 6nderlik acisindan da ortaya koy-
dugu dersler 6nemlidir. Bugiine kadar gelisen
olaylar gostermistir ki, halk kitleleri, anti-emper-
yalist bir miicadeleden ayn olarak yerel iktida-
ra karsi miicadele yuiriitmesi, sonucta emperya-
lizmin saflanna itilmeleriyle noktalanmaktadir.
Ayni sekilde, halk kitleleri icin, yalin bir askeri
savas sozkonusu olamaz, onlarin savasi politik-
lesmis askeri savas olmak zorundadir. Ve boy-
le bir savasta, ancak proletaryanin énderligi al-
tinda ve proletarya partisinin yonetiminde siir-
diirtiliirse zafere ulasabilir. Aksi durum, Korfez
Savasginin getirdigi yeni olaylardan farkl so-
nuclar vermeyecektir.

Goriildiigi gibi, Korfez Savasi, bir yandan
savasin politikanin baska araclarla siirdiiriilme-
sinin, yani siddet araclanyla siirdiiriilmesinin
gercekligini kanitlarken, diger yandan da aske-
ri savasta “yetkin silah Ureticilerinin o denli yet-
kin olmayan silah tireticilerini” yendigini bir kez
daha gostermistir. Bununla birlikte, gerek Dogu-
Avrupa’da meydana gelen gelis meler, gerekse
Arap iilkelerinde emperyalizmle uz lasma caba-
larinin giiclenmesi Korfez Savasi ile daha net
hale gelmistir. Kitlelerin Dogu-Avrupa’da emper-
yalizmin cesitli girisimleriyle ortaya cikan olay-
lan1 ve bunlarn renkli goriintiilerini izleyerek
karsi karstya bulunduklan moral ortam, emper-
yalistlerin Korfez Savasin bile isteye baslatmala-
nyla yeni bir boyut ka zanmistir. Emperyalizmin
sanildig1 ya da propagandasi yapildigi gibi, “yeni
diinya diizeni” pesinde ko sarken, bunun hic de
halklann yararna olmayacagini savasla birlikte
gostermistir. Saldirganligindan ve diis mani ola-
rak ilan ettigi giiclere karsi tiim giictini kullan-
maktan bir an bile vazge¢cmedigini ortaya ko-
yan emperyalizm, boylece diinya halklarinin
ontine kendi varligini yeniden sorun olarak orta-
ya koymustur.
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REVIZYONIZMIN IFLASI
. . VE
BIR KAC KUCUK ANIMSATMA

1991 yilimin sonlarna gelinirken, diinya ca-
pinda en ¢ok konusulan konulardan birisini,
gecen yil oldugu gibi SSCB’deki gelismeler
olusturmustur. Ozellikle Agustos ayinda giri-
silen ve ne oldugu, neden oldugu kesinkes bi-
linmeyen “darbe” girisiminden sonraki gelis-
meler, yil sonuna dogru “Slav cumhuriyetleri”
tartismalariyla birlikte yeni bir ddneme girdigi
hemen herkes tarafindan bilinmektedir. Kimi-
lerinin yeni bir “Rus” devletinin dogusuyla bir-
likte ortaya cikabilecek olasi catigmalar ve
“bilyiik Rus milliyetciliginin” yaratabilecegi olasi
uluslararasi “savas” durumlan tizerinde yo-gun
bir tartismaya ve irdelemeye giristikleri de bilin-
mektedir. Emperyalizmin su anda varhgini siir-
diiren resmi ve siirekli kurumlarindan birisi olan
NATO’nun belirlemeleriyle ifade edilecek olur-
sa, diinya capinda “belirsizlikler” bulunmakta-
dir ve bunlar emperyalist tilkeler basta olmak
tizere, her kesimi ilgilendirecek sonuclara ge-
bedir.

Ister Almanya’min 1991 yih icinde, &zellikle
de Agus-tos ayindan sonra acikca sergiledigi tu-
tum farkliliklan, giderek emperyalist ilkeler
arasinda yeni bir payla-simin giindeme acikca
girmesine yol acmasi olsun, ister “Slav birligi”
girisimlerinin cagnstirdidi tarihsel 6rmeklerin “iir-
kiintiisii” olsun, tiimii de tarihsel gelisim icin-
de, emperyalizmin varabilecegi yerleri ve sinir-
larini ortaya koymaya yetmektedir.

“Perestroyka” diyerek herseyin altiist edildigi
bir Marksist literatiir icinde gelismeleri degerlen-
dirmenin “artik olanaksiz” oldugunu ileri stiren-

ler bile, bugiin olmasa da, yakin bir gelecekte,
yeniden “eski” diye-rek “cOp sepetine” atlaya
calistiklan Marksizmin ev-rensel tezlerine don-
mek zorunda kalacaklarn da bu gelismelerle bir
kez daha ortaya ¢ikmustir.

“Emperyalizm nedir?” sorusunun yeniden
“eski tezlerle” islenmesinin pek ¢cok Marksizm
kackini entel-ektiiel icin bir “ac1 surup” da olsa,
kacimlmaz sonug¢ bunlar olacaktir. Bu konuda
fazla birsey sOylemek yerine, hemen herkesin
g6zl oniinde gerceklesen ve bu nedenle fazla
bir zeka ve bilgi birikimine gereksinme goster-
meyen olaylara ylizeysel olarak bakmak bile ye-
terli fikir verecektir.

Emperyalizm, herseyden 6nce, tekele, tekel-
ci sermayeye, mali oligarsiye dayanir. Lenin’in
klasik tamimuyla soylersek, “emperyalizm, tekel-
lerin ve mali sermayenin egemenliginin ortaya
ctktigl, sermaye ihracirun birinci planda 6nem
kazandigy; diinyarun uluslararast tréstler tarafin-
dan paylagiilmasinin baslarmig oldugu ve diinya-
run biitiin topraklarinin en biiylik kapitalist (il-
keler arasinda boéliistilmesinin tarmmamlanmus
bulundugu bir gelisme asamasina ulagrmis ka-
pitalizmdir”. *

Aymi sekilde emperyalizm, “sayilar gitgide
artan kiiciik ya da zayif uluslarin zengin ve giic-
lii birkag ulus tarafindan sémiiriilmesi”* de-
mektir.

iste kapitalizm varoldugu siirece, tekelci ka-
pitalizmin bu nitelikleri varolacaktir.

* Lenin, Emperyalizm, s. 108, Sol yay.
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Bugiin ister Amerikan emperyalizmi agisin-
dan, ister Bati-Avrupa’nin emperyalist tilkeleri
acisindan, isterse Japon emperyalizmi acisin-
dan olsun, sorun, pazar sorunudur ve SSCB’nin
parcalanmasiyla birlikte ortaya cikan “yeni
pazarlar’in nasil paylasilacagi sorunudur.

Bu baglamda, Alman tekelci sermayesinin
Yugos-lavya olaylarinda birinci derecede rol tist-
lenmesi hi¢ de sasirtici degildir. Aym sekilde,
ingiltere’nin AT konusunda siirekli “sorun cikar-
tan” taraf olarak yer almasi da emperyalizmin
dogasiyla aciklanabilinir.

Burada biz, diinyadaki son gelismeleri ayrin-
tih bir bicimde ele almayacagiz. Konumuzu bu
gelismelerin ortaya cikmasindan 6nce ve bu
gelismelerin ortaya cikmasina neden olan olay-
larin baslangicinda “yeni bir diinya” hayalleri
kuran, “yepyeni bir sosyalizmin dogusu” kar-
sisinda “husu” icinde “Marksizmin 6limini”
ilan eden revizyonistleri ammsatmakla sinirla-
yacagiz.

Evet, tiim bu gelismeler, tinli “perestroyka”,
“glast- nost” cighklan arasinda basglamistir. Re-
vizyozmin reviz-yonuna girisenler, Marksizmi tii-
miiyle bir yana birakarak, SSCB’deki ekonomik
sorunlarn ve revizyonizmin uluslararasi alanda
karsilastig acmazlan “c6ziimlemek” icin kolla-
rn1 sivadiklaninda Marksizmin her tiirli tez ve
belirlemesini bir yana birakmaya 6zen goster-
mislerdir. Kendi s6zleriyle, “artik Marks, Engels,
Lenin’ den alintilar yaparak diinyanin tahlil edil-
mesi olanaksizd1”! Béylece Marksizm-Leninizm
bir yana birakild: ve teori “gereksiz bir agirhk”
olarak ilan edildi.

Teorinin yol gostericiliginin, ayn1 zamanda
bilimin ve bilimsel yontemlerin yol gosterici-
liginin reddi anlamina geldigi de unutturuldu.
Yeni dénemin yeni ilis- kilerinin kavranilmasin-
1n, ya da popitiler dilde ifade edildigi gibi, “cagi
yakalamanin”, artik eski tarzda “alintilar yoluy-
la” olanaksiz oldugu ileri siiriildii. * Marks'in en
yeni yazisinin 100’dan daha yash oldugu séyle-
nerek, “cagl yakalamanmn yolu”nun “pragma-

* Revizyonistler bu konuda 6ylesine coskuluydukiler,
diistince-lerini aciklamak icin herhangi bir referans go-
stermeye bile gerek duymuyorlardi. Ustelik bu tiir refe-
rans gostermeler, yani alintilar, kesinkes “dogmatizm”
olarak reddediliyor ve hatta kinaniyordu. Oysa diinya
capinda, her tiirden bilimsel calisma ve arastirma bir
baska calisma ve arastirmaya atif yapar ve referans gos-
terir. Bilim diinyasinin bu gercegi ortadayken, hatta bir
bilimsel calismanin diinya ¢apinda olup olmadiginin 6l-
clitii olarak, o calismaya yapilan atiflarin sayisi ele alinir-
ken, boylesine bir red durumu anlasilamaz bir mantik
sakathgini iceriyordu. Ama ne yazik ki, bu sakat kafa ya-
pilan ellerindeki herseyi yitirmeye yoneldiklerini bir tiir-
1t kabul edemediler.
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tizm”den gectigi ilan edildi.

Stalin’e veryansin edilerek, “sovyetik de-
mokrasi” nin nasil yokedildigi, iktidar organi
olan isci ve asker sovyetlerinin nasil islevsiz ki-
lindig1 lizerine “fetvalar” verildi.

Ve tim bunlarin arkasindan “sosyalist
demokrasi’nin Gorbacov reformlariyla nasil
“glines” gibi parlayacagi;sosyalizmin “yitirdigi
prestijini” nasil “yeniden kazanacag1” lizerine
yeni “disler” kuruldu. Hemen herkez “perest-
royka” ile gerceklesecek “sosyalizmin” hayali ile
Marksizm-Leninizmden kopuslanni kutladilar.

Once Polonya, Macaristan ve Cekoslovakya
“gitti”. Bunlarnn ardindan “sosyalist devrim”in ne
oldugu ve buralarda “sosyalist devrim” olup ol-
madig Gizerine tefrikalar yayinlandi. Marksizmin
“hiimanist” yani kesfedildi ve “gercek Marksist-
lerin” Gorbacov ile “asillarina” nasil dondiigii
izerine nutuklar atild1.

Sonra sira Demokratik Almanya’ya geldi.
“Stalinizmin bir kalesi” daha yikildi ve tstelik
arkasinda inldi Berlin duvarnin yikintisini da
gotiirdii. Demokratik Almanya’nin ardindan,
sosyalizmin nasil “duvarlar” 6rebildigi izerine
bilimsel incelemeler yapildi. Duvarin yikilmasiy-
la sosyalizmin “bir ayibindan daha kurtuldu”
guna karar verilerek seving cighiklarn atildi.

Ve ardindan “direnenler” geldi. Cavusesku
trajik bicimde o6ldirildi. Jikov kiiciik bir ma-
nevrayla enterne edildi.

Basta emperyalizm olmak lizere, tim reviz-
yonistler ve oportiinistler mutluydu. Giin onla-
rn glinliyddi. Diinya istedikleri gibi bicimleniyor-
du!

Giin geldi, Gorbagov “seytanlasmaya” bas-
lad1. Ve geri-biraktinlmus tilkelerin bir takim re-
vizyonistleri gidisatin hi¢ de istedikleri gibi olma-
digini “hissetmeye” basladilar. Her ne kadar ar-
tik “diinya sosyalist hareketi"nde “sosyalist de-
mokrasi” kurulmussa da, “hissettiklerini” soy-
leyerek “sosyalizme” zarar vermek istemedikle-
rinden, sesleri pek fazla citkmadi.

Giin giini kovaladi. Her giin “midelerde
kraplar” yaratan yeni olaylar gelismeye basladi.
Malta zirvesi ile yeniden coskuya kapilan reviz-
yonistler, Romanya’daki “devrim”i kutlayarak
neselerine nese kattilar. Yeni yapilan SBKP
Kongresinde sagcilarin azda olsa etkinlik sagla-
malarindan biraz korkuya kapildilarsa da, Ame-
rikanin olanca giiciiyle desteklenen Gorbacov’
un uluslararasi inii gittikce gliclendigini gorerek
neselerini korumayi bildiler.

Hemen her yerde revizyonizm basini almis
gidiyordu. Ne gecmisi ile ilgileniyordu, ne Mark-
sizmle. Ama unuttuklar, gecmisi olmayanin
gelecegi olamayacagiydi.

iste bu siralarda Saddam diinya giindemine
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girdi. Neredeyse tiim emperyalist tilkeleri hare-
kete gecirdi. Birlesmis Milletler 1950’li yillarin
basindaki goriiniimiine yeniden biiriinddi. Tim
kararlann Amerika dikte ettiriyor ve hemen he-
men birkag ciliz itiraz disinda tartis-masiz kabul
ediliyordu. Emperyalizm, Amerika’'nin 6nder-
liginde Korfez Savasi’nda govde gosterisi yapa-
rak, en kiicik bir topragini bile gézden cikar-
mayacagini ilan ederken, revizyonistler “yeni
diinya diizeni” icinde kapitalizmin sosyalizme
nasll yaklasacaginin hayalleriyle giinlerini geci-
riyorlardi.

SSCB’de 6nde gelen tiim yoneticilerin sirayla
kapitalizme 6vgiiler diizmeleri bile revizyonist-
leri hayallerinden uzaklastimaya yetmedi. Am-
erikan basin ve yayn tekelleri tarafindan Yeltsin
hizla diinyanin giindemine “yeni lider” olarak
yerlestirilirken, revizyonistler Gorbacov’un ardin-
da “sonsuza kadar” nasil yasayacaklarini di-
suntyorlardu.

KURTULUS —

Ve artik “deccal kapiy1 zangir zangir” ¢alma-
ya basladi.

Agustos darbeciginden sonra “kurtarnlan”
Gorbacov’un perisan bir vaziyette ucaktan indi-
rilisi bile revizyonistleri uyandirmaya yetmedi.
Cunki onlar “darbeciklere” lanetler yagdirmak
ve Gorbacov'un kurtulusunu kutlamakla mes-
guldiler.*

Artik giin Slavlann giiniiydii. Giin Yeltsin’in
giniiydii. Revizyonistler, biiyiik iddialarla bas-
ladiklan revizyonlarinda varmak istedikleri giinii
gormislerdi artik.

Bunlan ve bundan sonrasini tarih yazacak
siiphesiz. Ama bir gercek kesinlesmistir, artik
revizyonizm kendi tarihini tamamlamis ve say-
falar arasinda kaybolmus-tur. Onlarin yitislerinin
ardindan aglayacak hickimse bulunmaysi, ge-
lecegin olasi revizyonistleri icin belki bir ders
olacaktir.

Hepsi bu!

* Tabi bunlarla birlikte baz1 eski revizyonistler de, “dar-
becigi” hararetle karsiladilar. Oyleki, daha neyin ne ol-
dugunun bile bilinmedigi ilk giin aciklamalarnyla, diinya
tarihinin yeni bir evresinin acildigini, artik siranin devrim
dalgasinin yiikselmesine geldigini ilan ettiler. Ne yazik ki,
beyanlar basinda yer aldig giin, bu “dalga” “darbeciler”

tarafindan ¢oktan gecilmisti.
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20 EKIM SECIMLERI

20 Ekim Genel secimleri hemen hemen her-
kesin bekledigi tarzda sonuclandi. Siiphesiz bu
sonuclar icinde en cok tartisilan ve pek cok
kimseyi hayal kirnkligina ugratani SHP'nin aldi-
81 %20’lik oy ve ticlincl parti olarak secimden
cikmasiydi. Bugiine kadar yapilan hicbir secim-
de SHP ya da onun temsil ettigi CHP ya da po-
piiler s6ylemle “sosyal-demokratlar” ikinci par-
tilikten daha asagi bir sonu¢ almamusti. Bu yiiz-
den genel secim sonuclan en ¢ok bu yan ile
tartisilir hale geldi. Ama hemen DYP ile koalis-
yon kurma olasiliginin ortaya ¢ikmasiyla birlik-
te, bu tartismalar bir yana birakildi ve tim dik-
katler DYP-SHP koalisyonunun kurulmasina y6-
neldi.

20 Ekim secimlerinin sonuglar, sadece bir
SHP oylannda ortaya ¢ikan gerileme acisindan
6nem kazanmamuistir. Bunun yaninda “kutsal
ittifak” olarak tanimlanan seriatci kesim ile MCP
arasinda kurulan secim ittifaki ve bu ittifakin al-
dig1 %16.82’lik oy orani da pek cok tartismalara
neden oldu. Ama tipki SHP’nin durumunda ol-

Partilerin Aldig Oy Orani
SP (%a0.5)

RP (%216.8) AMNAP (%024.1)
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dugu gibi, bu konuda DYP-SHP koalisyonunun
kurulmasi calismalan ve tartismalan icinde ikin-
ci plana itildi. Diger bir sonu¢ olarak, kamu
arastirmalarinda %12’lik bir oy orani ile en kii-
ciik parti konumunda goriilen ANAP’In sonucta
%24.04’lik bir oy almasiydl. Bu M. Yilmaz'in
“basaris1” olarak tanimlandi. Ancak yine koali-
syon girisimlerinin yarattigl hava icinde ikinci
plana itildi.

Genel secimlerin dérdiincii sonucu ise,
HEP’lilerin SHP listelerinden secimlere girmeleri
ve hemen hemen tiim Kiirt kesimlerinde %50’
ler civannda oy alarak secilmeleriydi.

SHP listelerinden secilen 22 HEP’linin meclis
yemin toreninde gosterdikleri protesto eylem-
leri ile bir ara koalisyon calismalannin éniine
gecmelerine ragmen, iclerinde tasidiklan “prag-
matizm”le birlikte, goniilli olarak ikinci plana
inmeyi kabul etmeleriyle hersey hiikiimet ko-
nusunda toplandi.

20 Ekim secimlerinde kayith 29 milyon 800
bin secmenden 25 milyon 274 bini oy kullan-
mustir. Buna gore katihm orani %84.72 olmustur.
Bir bagka deyisle 4,5 milyon secmen bu se¢im-
lerde oy kullanmamustir. Bundan 6nceki genel
secim sonugclanyla karsilastirnldiginda, bu kati-
Iim oraninin diisiik bir rakam oldugu, dolayisiy-
la halkin bir kesiminin, yani 4,5 milyon secme-
nin secimlerden herhangi bir sey beklemedikle-
1i sOylenebilir.

Nitekim secim sonrasinda yayinlanan pek
cok sol dergide bu yorumu gérmek mimkin-
diir. Hatta kimilerine gore, bu diisiik katihm ora-
ni, kitlelerin diizen partilerinden umutlarini ke-
stiklerinin bir gostergesidir! Ancak bu tahlillerin
kendi icinde tutarli bir temele dayandigini soy-
lemek de olanaksizdir. Bir ¢esit “moral” unsur
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olarak kullamildigimi diistinmek icin pek cok
neden bulunmaktadir.

Oncelikle 20 Ekim secimlerinde, daha énce-
ki secimlere kiyasla solda “boykot” 6nerisi ve
eylemi cok daha ciliz olmus ve hatta yer yer
bunun tersi tutumlar ortaya cikmustir. Ozellikle
PKK’nin secimler karsisindaki tutumu, etkin bir
bicimde HEP’li adaylann desteklenmesi yoniin-
de olmasi, “boykot” yoniinde bir hareketin et-
kinligini 6nsel olarak ortadan kaldirmistir. Bu
acidan bakildiginda oy kullanmayan %15,28’lik
kitlenin diizenden umutlarn kestikleri, dolayi-
styla secimlerde oy kullanmadiklarin ileri siir-
mek yanls olmaktadir.

Oy kullanmayan kesimin cok kic¢iik bir bo-
limi seceneksizlik ya da diizenden umutlarni
kestikleri icin oy vermedikleri kesindir. Ama bu-
nu oy kullanmayan tiim kesim icin genellestir-
mek hatal olacaktir.

Ozellikle 12 Eyliil sonrasindaki genel secim-
lere bakarak ve bunlardaki katiim oranlarmi ele
alarak bir degerlendirme yapmak, temel bir ya-
nilg1 olusturmaktadir. 12 Eyliil askeri yonetimi-
nin getirmis oldugu ve ANAP tarafindan etkin bir
bicimde korunan ve kullanilan “zorunlu oy kul-
lanma” yasasi, gecmis donemlerdeki katihmin
yiiksekliginin temelini olusturmaktadir. 12 Eyliil
askeri yonetiminin yaratmis oldugu teror orta-
mu icinde insanlar oy kullanmadiklan kosullarda
“cezalandinlacaklarni” diisiinerek —ki yasa ge-
regi enflasyona gore degisen para cezalar bu-
lunmaktadir- oy kullanmislardir. Bu agidan ele
alindiginda, 20 Ekim secimlerinde katiimin
diismesinin, kitlelerin gdziinde oy kullanmama
karsisinda devletin “cezalandiracag1” diistince-
sinin eski etkinligini yitirdigini séylemek cok da-
ha dogru olacaktir. Ancak, aym sekilde, bu du-
rum, yillar icinde siirekli olarak politika disinda
bulunan belli bir niifusun yeniden politika disina
ciktigl anlamina da gelmektedir.

Bu acidan son yirmi yilin se¢gmen sayisi ve
katihmina bakalhm:

Ornegin Adana’da 1969 genel secimlerine
katihm oram %68.6 iken;1973'de %79’a yiiksel-
mistir. 1977 genel secimlerinde Adana’da kati-
Iim orani %68.7 olmustur. Ancak 1983 genel se-
cimlerinde bu oran %91.5’a ve 1987 genel se-
cimlerinde %93’e yiikselmistir. 20 Ekim secim-
lerinde ise bu oran %79.4 olmustur.

Ama gortilen diger bir olgu da, Adana’da
“sol” oylar olarak tanimlanan CHP ya da SHP+
DSP oylan %5 ile %7 arasinda azalmuistir.

Benzer durum tilke genelinde de goériilmek-
tedir:

Goriildiigi gibi, eger secimlere katim oran-
lann dogru bir bicimde degerlendiriimezse, 12
Eyliil sonrasinda askeri yonetimin etkinligini siir-

KURTULUS —
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diirdigii 1983 ve hatta 1987 secimlerindeki yiik-
sek katihm halk kitlelerinin askeri yonetimi des-
tekledigi seklinde yorumlanacaktir ki, bu temel-
den yanlistir. S6z konusu olan, askeri ydnetimin
yaratmis oldugu terér ortamiyla kitlelerin sin-
dirilmis olmasi ve buna bagh olarak “emredi-
len” seyleri yerine getirmeye zorlandiklandir.

Son otuz yildaki katihm oranlan siiphesiz
baz sonuclar vermektedir. Omek olarak 1969
yilinda goériilen 6nemli diistisiin 1973 ve asil ola-
rak 1977 secimlerinde 6nemli bir artis goster-
mesidir. Bu da CHP’nin ve Ecevit'in “umut” ol-
dugu yillardir. Ve ayni zamanda bu yillar kitlele-
rin yogun bir bicimde politikaya katildiklarn, kit-
lelerin politize olma diizeyinin, iilke tarihinin en
ust boyutuna ulastig: yillardir.

20 Ekim secimlerinde her ne kadar para ce-
zas1 6ngoriilmiisse de, secmenlerin kendi ya-
sam deneyimlerinden gordiikleri gibi, oy kullan-
mama karsisinda karsilasacaklan cezalandirma
olasiligl en alt diizeye inmistir. Dolayisiyla pek
cok secmen giinliik yasantisini degistirmemeyi
tercih etmistir.

Tim bunlardan, katilim oraninin %84.72’ye
diismesinin hicbir anlami olmadigi sonucu el-
bette cikartilamaz. Ancak sOylemek istedigimiz,
bundan olmadik sonuclar ¢ikartmanin yanlhs
oldugudur. Aym verilerin degisik yaklasimlarla
farkh sonuclan gosterebilecegi unutulmamali-
dir. Devrimci politika gercek olgulardan yola ¢i-
kar, ancak bunlann materyalist yorumu, 6znel-
likten annmis olmay1 zorunlu kilar.

20 Ekim secimlerinin en 6énemli olgusu, siip-
hesiz halk kitlelerinin depolitizasyonunun ulasa-
bilecegi sinirlarna kadar ulastigidir. “Demokra-
tik” bir secim ortaminda, “bans” icinde bir se-
c¢im yapildigini ileri siiren her kesim, bunun
temelinde 12 Eyliil askeri darbesiyle baslatilan
depolitizasyonun 6nemli bir yere sahip oldugu-
nu Ozenle gizlemeye calismiglardir. Ve De-
mirel'in cok iyi bicimde gordiigii gibi, depoliti-
zasyon siireci devam ettigi siirece, diizen par-
tilerinin etkinliklerini stirdiirmeleri de olanaksiz
hale gelmektedir.
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Diyebiliriz ki, 20 Ekim secimleri, bir bakima
depolitizasyon siirecinin ulastig1 en son sirdir
ve ayni zamanda da depolitizasyon siirecinin
sona ermek {izere oldugunun bir gostergesidir.
Katiim oraninin eskiye oranla en alt diizeye in-
mesi bunun tersini gosteren bir olgu gibi ele
alinsa da, siirecin gelisimi ve secim meydanla-
rinda goriilenler yukardaki tespitimizin ne den-
li dogru oldugunu gostermektedir.

1987 genel secimleri, 6zellikle 1989 yerel se-
cimleri depolitizasyon siirecinin 6nemli 6lciide
etkisizlesmeye yoneldigini ortaya koyduysa da,
daha sonraki yillarda siirdiriilen politikalarla —
ki bunda ANAP kadar SHP’nin de 6zel bir etkin-
ligi bulunmaktadir- bu yondeki gelisme fren-
lenmistir. Sadece Demirel'in sahsinda ve agzin-
da “konusan Tiirkiye” slogani ile bu yondeki
frenlemeye bir karsi cikis olmussa da, SHP’nin
ters yondeki girisimleriyle fazlaca etkili olama-
mustir.

SHP, 1987-91 yillan arasinda hemen her yer-
de Kkitlelerin politize olmasini engelleyen 6nemli
bir arac¢ olarak faaliyet gostermistir. nonii'niin
sahsinda somutlasan “yumusak islup”, ayni za-
manda depolitizasyonun siirdiiriilmesinin bir
araci olmustur. Ve 20 Ekim secimlerinde SHP’
nin 6nemli oy yitirmesinin arkasinda yatan
temel nedenlerinden birisi de budur.

20 Ekim secim propagandalarn sirasinda
gorildiga gibi, neredeyse kitlelerin sosyal-de-
mokratlann agzindan duymaya ahstigi tim s6z-
ler ve sloganlar Demirel'in agzindan ifade edil-
mistir. Yine Demirel'in ifadesiyle “6diing oylar”
ilk kez bu secimlerde giindeme gelmistir. DYP
kitleleri politikaya cekebildigi oranda oylarini
artirmustir.

20 Ekim secimlerinin sonuclarndan birisi
de, 12 Eyliil sonrasinda ve ANAP iktidan déne-
minde siirdiiriilen politikalarla tilke icinde %20
civarinda bir kesimin kendi cikarlarn dogrul-
tusunda hareket eder hale geldigidir. ANAP sec-
meni olarak ortaya cikan bu kesim, DYP’nin
tim cabalarina ragmen secim déneminde
ANAP’tan kopartilamamustir. Ozellikle istanbul
1., 2., 5. ve 8. secim cevrelerinde goriilen bu
kesim, bu secim cevrelerinde toplam oylarin
%30’unu olusturmuslardir. Bu kesimin 6zelligi,
politika yerine ekonomiyle ilgilenen, bu nedenle
de kendisini “ekonomi uzmani” sanan kent kii-
clik-burjuvazisi olmasidir. Genellikle biiylik
kentlerde ortaya cikartilan “yeni tiiketiciler” kit-
lesini olusturmaktadirlar. Yasam standartlarn-
da 6nemli degisimler olan, genellikle her tiirden
beyaz esya alicisi ve tiiketicisi olan bu kesim,
ozellikle ithalatin serbest birakilmasindan
o6nemli 6l¢lide yararlanmislardir. Bu kesim igin,
ithalatin serbest birakilmasiyla, kimlerin ne ka-
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dar kazandig1 degil, kendisinin yillardir 6zlemi-
ni ¢ektigi tiiketim mallarini alabilmesi 6nemli-
dir. Dolayisiyla, yeni bir iktidann ithalati yasak-
lamasi olasihigindan 6énemli 6lciide korkmakta-
dirlar. “Alistik”larni iddia ettikleri tiikketim stan-
dardini yitirmemek icin ANAP’a oy vermislerdir.
Genel bir deyisle “blue-jean alicis1” olarak ta-
nimlanabilecek bu kesimin, kesinkes iilkenin
icinde bulundugu ekonomik sorunlarla ilgilen-
mek diye bir yaklasimlan yoktur. Onlar agisin-
dan, “emperyalizm”, “sémiirii”, “bagimsizlik”
gibi kavramlar “ici bos s6zler”dir, “6lmiis ideo-
lojilerin” ifadeleridir!

Bu kesim iizerine ¢ok seyler séylenebilirse
de, bu kesimin “gerici” bir kitle oldugu (klasik
anlamda) sOylenmesi olanaksizdir. Bu kesim,
gecmis donemlerde CHP’nin 6énemli bir oy Kit-
lesini olusturmaktadirlar. Ve hatta bir kesimi
eski donemin etkin sol kitlesinden gelmedir. Bu
nedenle de, kendi konumlarini tanimlarken,
ideolojik kavramlara dayanabilmektedirler. Ayni
zamanda bu kesim, tilkedeki depolitizasyonun
stirmesinde 6nemli bir yere sahip olmuslardir.
ANAP doneminde siirdiiriilen ekonomi-politika-
larn bas destekcisi olan bu kesim, ayni zaman-
da tiiketici olarak bu politikalardan yararlanan
en 6nemli kesim olmustur. ithal edilen tiiketim
mallannin en énemli alicisi olarak pazarda et-
kin bir yere sahip olmuslardir. Bu kesimler, 12
Eylil 6ncesinde hangi kesimde yer almis olur-
larsa olsunlar, son dénemin ekonomi-politika-
lanyla yakaladiklarnm kabul ettikleri yasam stan-
dard ile 1980 6ncesini kiyaslamaktadirlar.
Bundan cikardiklan sonug, o yillann bosa giden
yillar oldugu ve kendilerinin onca yillarinin biri-
leri tarafindan “bosa harcatildigi”dur.

Bu kesimin en 6nemli ideologlari, M. Belge,
0. Ulagay, M. Barlas gibi isimlerdir. Cetin Altan
ve ogullan bu isimlerin “ideolojisiz” kesimini
olusturmaktadir. Sol kesimde iinli “Kuruces-
me” diizenleyicileri ve destekcileri de bu ideo-
loglar arasinda sayilabilir. Bunlar yaninda eski
TSIP ve TIP kesimlerinde yer almis baz isiml-
erden de sézedebiliriz. Omegin O. Baydar bu
acidan tipik bir konuma ulasmustir. Bu kesim-
ler acisindan uygun bir platform gorevi géren
Star-1'de ulastig1 konumu tam bir “politikadan
uzaklasma” olarak tamimlarken, Ahmet Altan
bile saskinliga diistiidiinii gizleyememistir.

Bu kesimin yogun olarak Istanbul’da belli
semtlerde yogunlasmis olmasi da sasirtici degi-
1dir. Ozellikle izlenen ekonomi-politikanin ya-
ratmis oldugu yeni rantlar ve karlarn ortaya cik-
ti81 yerler ile bu kesimin yasam yerleri arasin-
da aynilik bulunmaktadir. Ayn1 durumun An-
kara’da ¢ok daha sinirh kalmasinin nedeni de
budur.
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EKONOMIDE
KAYNAK SORUNU

1991 ikinci yansinda ekonomik diizeyde en
cok konusulan konularn baginda kaynak soru-
nu gelmistir. 20 Ekim sec¢imlerinde yuriitiilen
propagandalarda, ortaya atilan vaatler karsisinda,
ozellikle ANAP’Ilarin en buyiik kars: hareketi, bu
vaatleri gerceklestirmek icin gerekli kaynagin bu-
lunamayacagi noktasinda toplanmustir. Bir baki-
ma, mevcut diizen partilerinin birbirlerine karsi
yurittikleri propaganda savasinda ANAP, her
zamanki “kurnaz” tutumuyla etkili olmay1
diistinmiistiir. Ozellikle DYP’ye yonelik propa-
gandanin odak noktasi olan “kaynak sorunu”,
ayni zamanda, ANAP yoneticilerinin ve 6zellikle
T. Ozal'n secim sonrasinda planladiklan ekono-
mi istikrar paketi acisindan 6nemliydi.

Ekrem Pakdemirli tarafindan hazirlandigi ileri
stiriilen ve basta M. Yilmaz olmak lizere tiim
ANAP’lilar tarafindan siirekli islenen “kaynak
sorunu”, secim propagandasinda kitlelere soyle-
nen vaatlerin genel maliyeti ile ilkenin mevcut
kaynaklan arasindaki farki ortaya koymakla sin-
irliydi. DYP’nin vaatlerinin 400 trilyon liralk bir
harcamay gerektirdigi ileri suiriilerek, bunun icin
gerekli kaynagin bulunamayacag ileri sturildi.

Stiphesiz mevcut ekonomik veriler cerceve-
sinde kalinarak tlkenin gelismesi icin gerekli
kaynaklar bulmak olanaksizdir. Ama ortada
onemli bir “yalan” ve “demagoji” bulunmakta-
drr.

Bu “yalan” ve “demagoji” karsisinda Demi-
rel basta olmak tizere eski muhalefet partileri he-
men hemen hicbir sey sdyleyememislerdir. Keza
Erbakan’ll RP kendi “adil diizen”i i¢in gerekli
“kaynak” sorununu, ancak “Iislam Ortak Pazan”
ile cozebilecegini sdylemekle yetinmis ve boy-
lece kaynagin iilke dis1 oldugunu teyit etmistir.

Bu baglamda ele alindiginda, bir devrimci
halk iktidannin programin gerceklestirebilmesi
icin, her seyden 6nce anti-emperyalist hedefle-
rinden vazgecmesi gerektigi de ileri strtlebile-
cektir. Nitekim Nikaragua’da gecen yil yapilan
secimler sirasinda, ayni sorunun ortaya atildi ve
bizzat Sandinist 6nderler tarafindan énemli bir

“kaynak” sorunu ile yiizyiize olduklan aciklandi.

Ayni sekilde SSCB’nin ¢6kmesiyle birlikte
Kiiba’min gerek dis satim agisindan, gerekse yeni
kaynaklar acisindan 6nemli bir darbogazla karsi
karsiya oldugu bilinmektedir.

Boylece yerel diizeyde ortaya atilan bir “kay-
nak sorunu”, uluslararasi alanda kendi karsiliginm
bulmakta gecikmemistir.

Burada “kaynak sorunu”’nu iki boyutta ele
alacagiz.

Birinci boyut, devrimci halk giiclerinin iktidan
ele gecirdikleri kosullarda, lilke ekonomisinin
mevcut yapisi ve olanaklan cercevesinde, asga-
ri program hedeflerine ulasmalan icin gerekli
kaynaklarn neler oldugudur.

ikinci boyut ise, bugiin Kiiba’nin karsi karsiya
bulundugu, ama bundan 6nceki yillarda gerek
SSCB’de, gerekse bazi Dogu-Avrupa tilkelerinde
ortaya cikmis olan ekonomik gelisme icin yeni
kaynaklar sorunudur.

Bunlardan birincisi, iktidann ele gecirilmesi
kosullannda ortaya ¢ikan sorun iken, ikincisi de-
vrimci iktidarnn siirdiirilmesi ve yeni ekonomik
yapinin siirekli kiinmasi ile ilgili bir sorundur. Bu
acidan ikisi arasinda kesin bir aynm yapilmak
zorundadir.

Ve her iki boyutta da konu yakindan incelen-
diginde gorilecektir ki, sorunun anti-emperyalist
hedeflerden vazgecmekten 6te, bu hedeflere
daha siki sanilmay1 gerektirmektedir.

YENI BiR IKTIDARIN
EKONOMIK KAYNAKLARI

Ekonomide kaynak, bir yandan mevcut {ire-
tim birimlerinin Gretimlerini siirdiirmeleri icin,
ote yandan yeni tretim birimlerinin kurulmasi
icin, her tilkenin ve siyasal iktidarnn stirekli ge-
lisen ve biiyliyen kaynaklara gereksinmesi bu-
lunmaktadir. Herhangi bir yatinm ic¢in, kapita-
list 6lcekte soylersek, “sermaye” gereklidir. ESer
emperyalist ve somiurgeci bir tilke durumunda
iseniz, bu kaynaklar1 sémiirgelerin ve geri-

19



—— KURTULUS

brraktinlmus tlkelerin hammadde kaynaklarn-
dan, emek-giiciine kadar tiim degerlerine el ko-
yarak, talan ederek saglamaniz olanakhdir.*
Ornegin SSCB'nin dagiimasiyla birlikte orta-
ya cikan “bagimsiz” devletler arasinda yer alan
“Turki” devletlerin yeni kaynaklar olarak “deger-
lendirilmesi” olanakhdir. Hatta genel olarak soy-
lersek, Varsova pakti tilkelerinin timii, bu bag-
lamda “bakir alanlar” olarak emperyalistler icin
yeni pazar ve dolayisiyla yeni kaynak anlamina
gelmektedir. Ancak burada, bu kaynagin aktarl-
mas! kadar, bu kaynaklann bu tlkelerde kulla-
nilir hale getirilmesi gerekmektedir. Bu ise, em-
peryalist somiriiniin stirdiirtiliis bicimiyle dogru-
dan ilgilidir. Kolonyalist yontemleriyle, bu tilke-
lerin hammadde ve yann mamul madde kaynak-
larinin sémiiriilmesi yoluyla, sémiirgeci iilkeye
yeni kaynak aktarimi en kolay yol olarak goriin-
mektedir. Emperyalist sémiirgecilik kosullannda
ise, bu, bu tilkelere belli oranda sermaye ihra-
cini ve ihrac edilen sermaye ile buralarda orta
ve hafif sanayinin gelistirilmesi gerekmektedir.
Bu da bir dénem icin, sémiirgeci iilkeden bir ki-
sim sermaye birikiminin (kaynaklarnn) sémiirge-
lestirilecek lilkeye aktinlmasini 6ngerektirir. Bir
baska deyisle, “sermaye fazlasi”nin bu iilkelerin
somiiriilmesi icin kullanilmasi sarttir.

“Ihrac edilmis sermaye, ihrac edildigi
tilkelerde, kapitalizmin gelismesini etki-
ler, hizlandinr. Boéylece, sermaye ihraci,
ihracatci tilkelerdeki gelismeyi bir parca
durdurma egilimi tasisa da, bunun, biitiin
diinyadaki kapitalizmi derinlemesine ve
genislemesine gelistirmek pahasina ol-
dugu da unutulmamalidir.”** (Lenin)

Bundan cikan sonug, Tiirkiye gibi geri-birak-
tinlmus tilkelerin, emperyalist somiirgecilik yon-
temleriyle kendisine yeni kaynaklar bulmasinin
olanaksiz oldugudur. Bu durum, sadece mevcut
emperyalist iilkeler icin gecerlidir ve her emper-
yalist tilkenin elinde bulunan sermaye birikimi-
nin diizeyi ile belirlenir.

Aynca su unutulmamalhdir.

“Kapitalizm, kapitalizm olarak kaldi-
kca, sermaye fazlasi, belli bir tilkede y18in-
lann yasam diizeylerini yiikseltmeye degil
—cunkii bu durumda kapitalistlerin kazan-
clarinda bir azalma s6zkonusudur-, dig
ulkelere, geri kalmus tlkelere sermaye ih-

* Stiphesiz bu somiiriiniin de belli bir simirt bulunmakta-
dir. Kapitalist ekonominin siirekli bunalimlar ve ekono-
mik buhranlarn devrevi hareketi, kacinilmaz olarak kro-
nik bir darbogaz yaratmaktadir. Dolayisiyla emperyalist
somturgecilik de, eski-somiirgecilik de evriminin belli bir
déneminde bunalima girmek durumundadir. Bunu ay-
rica ele almayacagiz.

** Lenin: Emperyalizm, s: 78
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rac1 yoluyla, bu karlan artirmaya yonelir-
ler.”*** (Lenin)

Bundan da ¢ikan sonug, halk kitlelerinin em-
peryalist somirgecilik yoluyla yasam standartla-
rnin yiikselmesini beklemeleri, gercek bir hayal-
dir ve temelinde halkin aldatilmasindan baska
birsey degildir. Ozellikle Almanya’da siirekli ola-
rak gorildiigi gibi, kiiciik-burjuva kitleler tizerin-
de etkili olan bu hayal, ayn1 zamanda emperya-
list sémiirgeciligin surdiirilmesinde, oligarsiye
onemli bir siyasal destek saglamaktadir. Son Yu-
goslavya olayinda goriildiigii gibi, Alman empe-
ryalizmi Hirvatistan1 bizzat Dogu-Almanya’dan
aktanlms Sovyet silahlanyla desteklemistir. An-
cak her konuda, 6rmegin cevre kirliligi gibi, ol-
dukca duyarh bir kamuoyuna sahip olan Alman-
ya’da, bu olay karsisinda kiiciik de olsa bir tepki
ortaya ¢cikmamustir. (Bu da Almanya’da 6nemli
bir kitlenin son dénemde yogunlasan issizlik ve
yoksullasma ortaminda Alman emperyalizminin
etkinligini artirmasi karsisinda sessiz kalmayi
yeglediklerini gostermektedir. )

Gorildiig gibi, bizim gibi geri-biraktirilmis
ilkenin kendisine yeni kaynaklar bulabilmesi,
isterse SSCB’nin dagilmasiyla ortaya cikan yeni
pazarlarin bollugu ortaminda olsun, sanildigi ka-
dar kolay degildir. Dis kaynaklar, ancak bu yeni
pazarlarnn en hayasizca talan edilmesi ve bu
talan eylemi sirasinda emperyalist tilkelerle catis-
masityla (o da belli oranda) olasidir. (Gegmis yil-
larda fran’in da yapmak istedigi bundan baska
birsey degildi.) Boyle bir talan eyleminin gercek-
lestirilmesi yoniinde faaliyet gosterilirken, siyasal
alanda ortaya cikacak bir “anti-emperyalist” sOy-
lem, sadece goriintiiseldir; anti-emperyalizmle
hicbir iligkisi yoktur. (fran’ daki molla rejiminin
anti-amerikanci tutumu gibi)

Siiphesiz, yukarda ortaya koyduklarimiz, yeni
doénemin, yani SSCB’nin dagilmasiyla ilgilidir.
Onceki dénemler acisindan (ve belli bir siire
sonra gelecek acisindan) kaynak sorununun bu
boyutu, geri-biraktinlmis iilkeler acisindan ya
yoktu, ya da hemen hemen yoktu. Bu nedenle
de, kaynak sorunu, kendi icinde sorun olarak
varligim strdiirmek durumundadir ve ¢6zimi
bagka yerlerde aranmasi gerekmektedir.

Mevcut yatinmlarin siirmesi ve yeni yatinm-
larin yapilmasi icin yeni kaynaklar sorununun
geri-biraktinlmus tilkelerde diizen ici ¢6ziimii iki-
lidir: D1s bor¢lanma ve i¢ bor¢lanma. Ve bilindigi
gibi, ikisi de tilkelere pahaliya oturmaktadir.

Diizenin kendi ekonomik sdyleminde “dis
borclar” emperyalist somiiriiniin ayrnlmaz bir
parcasi olan sermaye ihracinin geri-biraktirlmisg
iilkeler yoniinden ifade edilmesinden baska

**% Lenin: Emperyalizm, s: 78
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birsey degildir. Ozellikle 1974 ekonomik buhra-
nindan sonra yeni-soémiirgeciligin karsilastigi bu-
nalimi asmak ic¢in yogun bir bicimde kullanilan
“dis bor¢lanma” yontemi, 1980 ekonomik buhra-
niyla birlikte tim emperyalist ekonomileri, do-
layisiyla kapitalist diinyay1 sarsacak sonuclar
yaratrmustir. Geri-biraktinlmus tilkelerin almak zo-
runda birakildiklan biiyiik dis borclar karsisinda,
mevcut Uretimlerinin, 6zellikle sanayi Uretimler-
inin 6nemli bir boliimiinli emperyalist tilkelere
olaganiistii diisiik fiyatlarla satmaya mecbur kal-
malar, ayni zamanda bu tilkelerin, devlet biitcesi
baglaminda énemli bir kaynak sorunuyla yizy-
lize gelmelerine neden olmustur. Ama bu yon-
tem (ki kendisini “ihracata yonelik sanayilesme
stratejisi” ad1 altinda sunmustur), emperyalist Uil
kelerin 1980 ekonomik buhraninin yikici etkile-
rinden kurtulmalarinin temel unsuru da olmus-
tur.

Dis borclarla yeni kaynaklarnn saglanamadi-
g1 ortadayken ve emperyalist tilkelerin geri-bi-
raktinlmus lilkelerden daha ¢ok deger transfer et-
meleri gerekliyken, kullanilan ikinci ydontem “i¢
borclanma” olmustur. Hemen hemen tiim ka-
pitalist ekonomilerde siirekli kullanilan bu y6n-
tem, geri-biraktinlmus tlkelerde 1980 sonrasinda
olaganiistii artis saglamustir. Bu da varolan enflas-
yonist ivieyi hizlandirmig ve tarihlerinin en bi-
yik enflasyon oranlanyla ylizylize birakmistir.
Yiikselen enflasyonun, kacinilmaz olarak, sosyal
ve siyasal bunalimi derinlestirici etkiye sahip ol-
masl bu yontemin eski tarzda sirdiiriilmesini
engellemektedir.

iste bu ortamda, yeni kaynak sorunu, dis
bor¢lanmanin sirdiirilmesi ile birlikte ic bor-
clanmanin yeni bir bicimiyle gecistirilmeye cah-
silmistir. Bu gecistirmede kullanilan yeni bicim,
devletin elinde bulundurdugu baz ekonomik bi-
rimlerin “6zellestirilmesi”dir.

Ozellikle iilkemizde cok yaygin bir bicimde
propagandasi yapilan bu yeni bicim, i¢ bor¢lan-
manin daha da biiyiitiilmesinden baska bir sey
degildir. Ve halk kitlelerinin cift yonli yeni bir
somiiriiye maruz birakilmasinin yeni bir yoludur.

Ulkemizde ilkin “koprii, baraj hisselerinin
halka satilmasi” ile baglatilan bu yol, bizzat on lar-
ca yilin vergi gelirleriyle kurulmus kuruluslann
“satilmas1”, ayni vergi miikelleflerinin yeniden
vergilendirilmesinden baska birsey degildir. An-
cak yapilan ilk satiglar sonrasinda elde edilen
yeni kaynaklarin oligarsinin gereksinmelerine
uygun olarak kullanilmasiyla, bu bi¢i minde ye-
terli olmadig ortaya cikmustir. Ve yeni bicimler,
sOzcligiin tam anlamiyla “6zellestirme” olarak
gelistirilmistir. Ama bunun “halka acilma” tarzin-
da gerceklesmesi de, halk kitlelerinin elindeki
son birikimin de yok edilmesiyle devre disi
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kalmugtir.

Boylece “Ozellestirme” yoluyla i¢ borclanma-
nin artirilmasi ¢ilkmaza girince, devlet kuru
luslaninin yabanci sermayeye satilmasi giinde
me gelmistir. Ve buna bagh olarak birka¢ dev let
kurulusu satilmistir. Ama SSCB'nin dagilmasiyla
ortaya citkan ¢ok daha kéarl devlet kuruluglannin
bulunmasi ve tstelik bunlarin zaman icinde ¢ok
daha ucuza kapatilabilme olanaginin dogmasi
uizerine bu da etkisizlesmistir.

Bugiin tilkemizde hiikiimetlerin karsi karsiya
olduklan sorun da buradan baglamaktadir. Hangi
parti iktidara gecerse gecsin, karsi karsiya kal-
masl! kacmilmaz olan bu durumun ¢6zimi,
mevcut diizen icinde yoktur.

Siiphesiz bu noktada, yeni bir “secenek” gibi
goriinen “Islam Ortak Pazan”na dayal “adil dii-
zen” savi da etkisiz ve anlamsiz kalmaktadir.
Ciinkii sozii edilen islam iilkeleri hemen her
yonden ayni sorunla ylizyiizedir. Bu ortak pazar,
ancak bir ya da birkag biiytiik “islam” Ul kesinin,
digerlerini kendine bagh birer sémiirge haline
getirmesi baglaminda, birilerinin isine yarayabi-
lecektir, ki bunun da “adil diizen”le hic bir ilgisi
olmayacag aciktir. Ve yukarda gordiigiimiiz gibi,
emperyalist somiirgecilikten baska bir anlami
yoktur ve sonucta halk kitlelerinin yasam diizeyi-
nin yiikselmesini saglamayacaktir.

Oyleyse gercek kaynak nereden bulunacak-
tir?

Bu sorunun yanitlanabilmesi icin, 6ncelikle
bulunacak kaynaklarnn hangi amaclarla kullanila-
caginin belirlenmis olmasi gerekir. Bu da siyasal
iktidarin ekonomi-politik stratejisi demektir.

Devrimci bir iktidarn temel amaci, “gercek
ve bagimsiz bir sanayilesme ve ileri bir tarimsal
ekonomi yaratarak, halkin yasam kosullarini
stirekli yiikseltrnek "tir. Ekonomik dilde bu amag
ifadesini ekonomik biiylime ve kalkinma olarak
bulur. Genel olarak tiretimin ve 6zel olarak halk
kitlelerinin tiiketiminin, zaman icinde ve siirekli
olarak artirlmasi ve bu siirekliligin giivenceye
alinmasi, devrimci halk iktidarnin ekonomi-po-
litikalarini belirler. Bu amag, nihai olarak birey-
lerin maddi ve entelek tiiel gereksinmelerinin
azami tatminine yonelir.

iste bu amaclara ulasmak icin gerekli kay-
naklarn bulunmasi, ilk anda biiylik 6nem tasir.

ik planda eski diizenin mevcut kaynaklarmmn
diizenlenmesi glindemdedir. Yani mevcut sanayi
ve tanimsal isletmeler, bunlarin donammlar ile
mevcut niifusun ortaya cikardidi isgiicti diizeyin-
de diizenlemeler yapilmak zorundadir.

Bu diizenlemeler,

1) Toplam kaynak kullaniminda, parasal kay-
naklarn disinda kalan gercek tiretim kaynakla-
rnin kullaniminda bir genislemenin saglanmasi.
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Bu diizenleme, basta toprak devrimi olmak
lizere, hammadde kaynaklannin diizenlenmesi
ve gelistirilmesine dayanur.

2) Girdi basina mevcut verimliligin, isgticii-
niin 6rgiittenmesine bagh olarak artiriimasi.

3) Eskimis, asinmis ve yipranmis, dolayisiyla
verimliligi diisiik olan fabrika ve donanimin
degistirilmesi.

ikinci planda, mevcut diizenin kullanmadig
ya da belli bir azinlik icin kullandig1 kaynaklarin
uretime sokulmasi gerekir.

Bunlarda:

a) Toplumda dayatilan ve kériiklenen
asin tikketimin sinirlanmasi ve liiks tiike-
timin ortadan kaldirnlmasi;

b) Niteliksiz isgliciiniin toplumsal
egitimle nitelikli hale getirilmesi;

c) Irrasyonel iiretim aygitinin yeniden
orgiitlenmesi;

d) Issizligin ortadan kaldinlmasidir.

Bu diizenlemeler parasal maliyeti en diisiik
olan diizenlemeler olup, toplam ekonomi lize-
rinde 6nemli bir kaynak olusturacak boyuttadur.

Parasal diizenlemeler planinda ise, temel
olan emperyalizme bagimllik ve bu bagimhhgin
getirmis oldugu carpik ekonomik yapinin siirek-
li olarak tukettigi kaynaklara el konulmasidir.

Bunlarin basinda emperyalist sémiiriiniin
temel unsurlarindan olan yabanci sermayenin,
dogrudan ve dolayh yatinmlarindan elde edilen
karlann iilke disina transferinin énlenmesi gel-
mektedir. Omegin iilkemizde 1980 yilinda iilkeye
giren yabanci sermaye miktar 33 milyon dolar
iken, ayn y1l gerceklestirilen kar transferi 47 mi-
lyon dolardir. Bunlar yabanci sermayenin nakit
para olarak tilke disina cikardig kar transferler-
ini ifade eder. Bunun disinda, yabanci sermaye-
nin, ilkeden elde ettigi karlan iilke disina trans-
ferinde kullandig1 pek cok yol vardir. Kambiyo
sistemninin cesitli ayricaliklanyla gerceklestirilen
transferler ve ana sirketten yeniden satin alinan
mallar karsihgr 6denen paralar bu he saplarin
icinde yer almamaktadir.

Ikinci ve en biiyiik parasal kaynak ise dis
borclanmadan kaynaklanan faiz ve amortisman
o6demeleridir.

(Milyon dolar) 1977 1979 1980 1983
Borg faiz 6demeleri 369 546 668  1.442
Proje kredileri icin

hizmet 6demeleri 60 65 82 95

Borclarin amortis-

mani 214 266 575 1.093
TOPLAM 643 1.155 1.325 2.630

Yeni kredi ve
borclar toplami 409 1.068 2.391 1.482
FARK 234 87 -1.066 1.148
Gorildiigi gibi, sadece 1983 yilinda dis borg
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o6demeleri ve faizleri toplami 2 milyar 625 mily-
on dolar tutmaktadir. 1991 dolar fiyati ile bu 13
trilyon liradur.

1983’ten sonra ANAP iktidarlari ddneminde
bu durum daha da agirlasmustir.

(Milyon dolar) 1980 1985 1988 1989 1990
Dis Borclarin
Toplam 19.119 26.010 40.827 41.419 49.149

1990 yilinda toplam dis borg¢lar 245 trilyon li-
raya esittir.

Bunlarn yaninda emperyalizme bagimhhgin
getimmis oldugu pek cok parasal kaynak kayiplan
bulunmaktadir. Ornegin emperyalist tekellere
o6denen patent hakki, know-how, teknik bilgi
karsiliklann 6nemli yekiinler tutmaktadir. Ayrica
hammadde ve yari-mamiil madde ihracatinda
emperyalist tekellerin uluslararasi pazar fiyatla-
rnin ¢ok altinda ahmda bulunmalan s6zkonusu-
dur. Ornegin bir F-16 projesinde, General Dyna-
mic firmasiyla imzalanan off-set anlasmasi, pek
¢ok Uirtiniin ¢ok diisiik fiyatlarla satilmasin kap-
samaktadir.

Sonug olarak, emperyalizme bagimlilik sonu-
cunda tilkeden disartya giden nakit para miktan
-ki d6viz olarak 6denmektedir- 1991 yilinda, sa-
dece dis bor¢ kapsarminda 100 trilyon liray1 bul-
maktadir. Toplam dis bor¢ miktan ise 50 milyar
dolar civarinda olup, 1991 fiyatiyla 250 trilyon li-
radir. Bunlarn icinde yabanci tekellerin tilke icin-
deki faaliyetleriyle elde ettikleri karlar ve miiteah-
hitlik hizmetleri karsiliklar1 bulunmamaktadir.
1992 yih devlet biitcesinin 200 trilyon lira oldugu
distiniilecek olursa, dis borcun nelere mal ol-
dugu daha kolay anlasilabilir. Sadece 1992 yilin-
da 7.5 milyar dolar ana para ve faiz 6demesi ya-
pilacaktir. Bu da yaklasik 40 trilyon liradir.

Diger 6nemli kaynak ise, mevcut carpik ka-
pitalist ekonominin kronik sorunu olan ekono-
mik buhrana bagh siirekli eksik kapasite kulla-
mmnin ortadan kaldinlmasiyla saglanabilir.

Burjuva ekonomistlerin siirekli olarak enflas-
yonu indirmenin yollan {izerine tartisirken bazila-
rnnn iddia ettikleri gibi, Gretimin artinlmasi 6-
nemli bir yere sahiptir. Iste eksik kapasite kulla-
mmi, kurulu tretim birimlerinin rasyonellestiril-
mesi ile birlikte ortadan kaldinlarak, hem treti-
min artmasi saglanabilir, hem de yeni kaynak-
lar yaratilabilir. Ortalama olarak, tilkedeki mev-
cut biiyiik uretim birimlerinde %20 ile %40
arasinda eksik kapasite kullanimi s6z konusudur.
Bunlann tam kapasiteye yiikseltilmeleri, hemen
hemen ayni oranlarda yeni is olanaklan ortaya
cikaracag gibi, ayni oranlarda uretim artis1 mey-
dana getirecektir. Ozellikle eksik kapasitenin
yogun olarak ortaya ciktig1 giibre sanayinde mey-
dana gelecek iiretim artisl, tarnimsal tiretimin ar-
tinlmasi agisindan 6zel bir 6neme sahiptir.
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Ulkemizde KiT’ler olarak siirekli giindemde i o
bulunan devlet isletmelerinin yukarda ortaya KAYNAKLARIN SUREKLILIGININ
SAGLANMASI

koydugumuz o6lceklerde yeniden diizenlenme-
leri ile saglanacak tiiretim artisi, herseyden 6nce
genel olarak sanayide tiretimin artmasini getire-
cektir. Bu nedenle KiT’ler sorunu, bunlarin dev-
let isletmeleri olarak ortadan kaldinlmalan degil,
gercek birer devlet isletmesi olarak isletilmeleri-
nin saglanmasindadir. Mevcut diizen partilerinin
kendi yandaslan icin birer “arpalik” olarak kul-
landigindan sikayet edilen KiT’ ler, mevcut dii-
zen icinde 6zel sanayi icin ucuz girdi kaynagi ola-
rak kullanilmaktadir. Béylece aradaki farklar sii-
rekli bir bicimde devlet biitcesinden karsilan-
makta ve bu da enflasyonun en 6énemli unsur-
larindan biri olmaktadir. KIT iiriinlerine yapilan
her zaman 6zel sanayi kuruluslarinin, yani tekelci
sanayi burjuvazisinin kar oranlanni diistiriicii et-
kiye sahip oldugundan, bu zamlar tekelci sanayi
burjuvazisi tarafindan dogrudan kendi tiriinleri-
ne yansitiimaktadir. Béylece 6zel sirketlerin tir-
tinlerine yaptiklan zammin nedeni olarak devlet
kuruluslar, yani KiT’ler gosterilerek, kendilerine
yonelik tepkiler pasifize edilmektedir. Bu neden-
le, sorun sadece KiT’lerin rasyonellestirilmesi ile
sinurl degildir. Aym zamanda, KiT iiriinlerini yan-
mamul mal olarak kullanan 6zel sanayi kurulus-
larinin, belirlenen fiyatlara bagh olarak belli bir
kar orani iizerinden faaliyette bulunmalarinin
saglanmasi gerekir. Bu da mevcut ekonomik
dengelerin ye niden kurulmast ile olanakhdir. Ku-
rulacak yeni denge, her iiretim alaninda yeni bir
kar orani diizeyinin belirlenmesi demektir. Bug-
tine kadar devlet kuruluslannin sagladig1 ucuz
girdilerle olusturulmus kar oranlan kesinkes orta-
dan kaldinlmasi gerekmektedir. Ve mevcut dii-
zenin hi¢ bir siyasal partisi bunu gerceklestirebi-
lecek durumda degildir. Yapabildikleri tek sey,
alman “ekonomik istikrar tedbirleri”nin basaril
olmasi icin “6zel sektoriin de yardimci olmasin”
istemmektir. Ki bu da, onlarin daha alt diizeyde bir
kar oranini “génillii” olarak kabul etmelerini
istemektir ve bu da 6ve 6ve bitiremedikleri “ser-
best piyasa ekonomisinin”, yani kapitalizmin
dogasina aykindir.

Gorildigi gibi, gerek tiretimin artinlmasi
icin, gerekse yeni yatmmlar icin bulunabilecek
kaynaklar mevcut ekonomi icinde oldukca
onemli bir toplam olusturmaktadir. Kaba bir he-
saplama ile, bu kaynaklar toplami (parasal ve
irtin olarak) neredeyse gayri safi milli hasilanin
bir bucuk kati kadardir. Yani 600 ile 900 trilyon
lira arasinda bir rakama esittir. Bunun tlke eko-
nomisi izerinde nasll bir etkide bulunacagi ise
aciktir. Bu kaynaklarin etkin bicimde devreye
sokulmasiyla, yillik kalkinma hizinin %13 ile %15
arasinda gerceklestirilmesi olanak icindedir.

Yukarda ortaya koydugumuz gibi, iktidarnn
ele gecirildigi kosullarda mevcut tretim diize
yinden ve iliskilerden baslayarak gerceklestirile-
cek ekonomik yapinin yeniden diizenlenmesi,
mevcut girdilerin diizenlenmesi, emperyalizme
bagimliligin getirdigi parasal ve Uretimsel kayipla-
nn ortadan kaldirlmasi ve isgiicii ile hammad-
de, toprak vb. girdi kullaniminin artirlmasi ile
saglanacak yeni kaynaklar ve tiretim artiglan ile
halkin tiikketim diizeyinin belli oranda yukseltil-
mesi olanaklidir. Ancak sorun bununla bitme-
mektedir. Ayn1 zamanda, bu tiretim diizeyinin,
zaman icinde stirekli artinlmasi ve tiikketim di-
zeyinin de gelistirilmesi zorunludur. Bu da, elde
edilen tiretim diizeyinin salt korunmasi icin ge-
rekli fonlann saglanmasi ve yeni yatmmlar icin
yeni kaynaklarn bulunmasi demektir. iktidarin
strdiriilmesi ve gelistirilmesinin yolu da bura-
dan gecmektedir.

Devrimci halk iktidan kosullarinda, devra-
Iinan ekonomik yapinin halk ekonomisine
donustirilmesiyle saglanacak gelismeler, aym
zamanda, merkezi planlama ve bes yillik kalkin-
ma planlan cercevesinde surekli kiinmak duru-
mundadir. iste “ekonomide istikrar” ancak bu
sureklilik durumuyla saglanabilir.

Oncelikle, boyle bir istikrar, ekonomik ya-
pmnin kapitalist ekonominin irsi hastaliklarindan
kurtarilmasiyla olanakhdir. Bu da ancak ekono-
minin planlanmasiyla gerceklestirilebilinir.

Burjuva liberal ekonomistlerinin siddetle
karsi ¢iktig1, ama aym zamanda pratik ekonomi-
de stirekli olarak kullandiklan bu belirleme, yani
ekonominin planlanmasi, sadece devrimci ikti-
dar kosullarinda degil, ayni zamanda, emperya-
list ekonomiler acisindan da biiyiik bir 6neme
sahiptir. En basit bir ifadeyle, herhangi bir sanayi
kurulusunun olusturulmasinda, ilk basta projele-
rin yapilmasi, fizibilite calismalarnin gerceklesti-
rilmesi planlamanin yeri ve rolini gosterir. Bu
acidan, merkezi planlamaya karst stirdiiriilen her
tirli karsi c¢ikis, sadece boyle bir planlama ile
burjuvazinin gereksiz bir sinif oldugunun halk Kkit-
leleri tarafindan gériilmesinin engellenmesi icin
yapilan ideolojik yanilsama iiretme ¢abasindan
baska birsey degildir. Yalin olarak her devlet icin
gecerli olan biitce planlamanin en carpici 6rmek-
lerinden birisini olusturur. Hele ki, enflasyonun
arttig1 donemlerde devlet harcamalarnin sinir-
landinlmasi ve “denk biitce” istemlerinin ortaya
atilmasi, planlamanin ne denli gerekli ve zorun-
lu oldugunu tiim kapitalistlere acik¢a gostermis-
tir.
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Burjuvazinin merkezi planlama karsisinda
siirdiird(igii ideolojik saptirmalarn bir yana bira-
kirsak, bu planlamanin ekonomik istikrar acisin-
dan ne denli 6Gnemli oldugu ortadadir.

Bir tilke ekonomisinin ya da biitiin olarak
diinya ekonomisinin merkezi planlamasi, her
seyden 6nce, mevcut tiretim mallan {iretiminin
potansiyel kaynaklarla birlestirilmesi demektir.
Boylece uzun dénemli bir kalkinmanin stirekli-
ligi ve istikran saglanabilinmektedir. Fiktif, yani
hayali kaynaklara dayanarak gerceklestirilecek
yatinmlarin ekonomi iizerindeki enflasyonist
baskisi ancak boyle bir planlama ile ortadan kal-
dimlabilinmektedir. SSCB ekonomisi tizerinde
arastirma yapan tiim burjuva ekonomistlerinin
bile kabul ettigi bir gercek, bu tilkenin 40 y1l siire-
sinde %10 ile %15 arasindaki bir kalkinma hiz
ve sifir enflasyonla varhgini stirdiirmesidir. Bunun
sim sadece merkezi planlamada yatmaktadir.*

Merkezi planlamanin ve devletin elinde tut-
tugu tretim birimlerinin varhgi, tek basina kapi-
talizmin ortadan kalkmasi degildir. Ancak bu
yonde atilmis 6nemli adimlardan birisidir. Bu ne-
denledir ki, burjuvazi her yerde bu adimlan en-
gellemeye calisir. Devletin alabildigine “kiictiltiil-
mesi”ni ister, devletin elinde tutugu ve kar eden
tiretim birimlerinin kendilerine devredilmesini
ister. Bu yiizden, merkezi planlamaya ve “dev-
letcilige” karsi yogun bir ideolojik saldinn konu-
munda bulunur. iktidann kesin kes iscilerin eli-
ne gecmedigi tilkelerde, bu yonde atilmis adim-
lan etkisiz kilmak icin elinden gelen her ¢cabayi
gosterir.

Revizyonizmin SSCB’deki uygulamalan, ayni
zamanda burjuvazinin sosyalizme yonelik ideo-
lojik saldirlan icin uygun malzemeler temin
etmistir. Boylece merkezi planlamanin ne denli
gereksiz ve yanls oldugunu “kanitlama” olanagi-
na sahip olmustur.

Herseyden 6nce bilimsel ve teknolojik gelis-
meler merkezi planlamanin giiciinii artirici so-
nuclar sagladig1 bir ortamda, burjuvazinin mer-
kezi planlamaya yonelik saldinlarnin yogunlas-
masl hi¢ de sasirtic degildir. Bilgiislern alaninda-
ki gelismelerle, sadece bir tilke dlceginde degil,
diinya Olceginde tretim ve tiiketimin merkezi-
lestirilmesi olanakli hale gelmistir. Elektronik
iletisimle birbirine baglanan uretim ve tiketim
birimleri, stok kontrol ydntemleriyle esgiidiimlii
hale getirilmesi icin kapitalizmden baska hic¢bir
engel bulunmamaktadir.

Bu konuda en basit 6rnegi, tilkemizde bile
yaygin bir bicimde kullanmlan banka kartlan sis-
temi vermektedir. Emperyalist-kapitalizmin an-
cak kendi karlarini artirdig1 alanlarda, 6zellikle de
biiro ve mali islemlerinde kullandig1 bu sistem,
genis olcekte kullanildigl zaman, ister istemez
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dretim ile tiikketim arasinda gercek bir dengenin
kurulmasini saglayacaktir.

Tabi boyle bir dengenin kurulmasi ve bu den-
genin, dogrudan bilimsel ve teknolojik gelismey-
le gerceklesmesi, kapitalist sinifin oldugu kadar
birokrasinin de gereksiz oldugunu halk kitlele-
rine gosterecektir. Ciinkii kapitalizmin dogasi,
bdylesine bir dengenin kurulmasina elverigli de-
gildir. Bu nedenle de, bu gelismelerin belli bir ev-
resinden sonra temel bir engel durumunda bu-
lunmak zorundadir. Ister “soguk savasin bir irii-
ni” olarak tammlansin, isterse sosyalizmin em-
peryalist sistemn tizerindeki baskisinin bir tirtinii
olarak tanimlansin, ortaya cikan bilimsel ve tek-
nolojik gelismeler, sadece kapitalizmin ne denli
gereksiz bir sistem oldugunu gostermektedir.

Bu acidan, ekonomide kaynak sorunu, ancak
kapitalizmin, ya da popiiler s6ylemdeki ifadesiy-
le “serbest pazar ekonomisi”nin tasfiyesi ile orta-
dan kalkacaktir. Bu ise, Urretim araclan izerinde-
ki 6zel miilkiyetin kaldirlmasi demektir. Boyle
bir gelisme, 6ncelikle iilkemizdeki KiT’ler soru-
nunu cozecektir. KiT’lerin iirettigi tiriinlerin 6zel
miilk sahibi kapitalistler tarafindan kullanilmasty-
la ortaya cikan biiyiik karlar, dogrudan bu kapi-
talistler tarafindan kullanilmaktadir. Biyiik
sirketlerin devletlestirilmesi, ayn1 zamanda, bu
karlarn devlete, dolayisiyla topluma gecmesini
getirecektir. Devlet biitcesinin biitiinselligi ancak
bu sekilde kurulabilecektir. Bir baska deyisle,
KiT’ler sorunu, iiriinlerinin 6zel sirketler tarafin-
dan kendi kérlan icin kullamlmasinin sona erdi-
rilmesiyle ¢6ziimlenebilir. Bugiin oligarsinin eko-
nomistlerinin énerdikleri “KiT’lerin 6zellestiril-
mesi”, son tahlilde, ekonomideki ikili miilkiyet
iliskilerinin sona erdirilmesi anlamina gelmekte-
dir. Oligarsinin istedigi, ikiligi kendi lehlerine orta-
dan kaldirmaktir. Bu da halkin aleyhine ¢6ziim-
lenmesi demektir. Miilkiyet ikiligini ortadan kal-
dirmak gerekir, ama halkin lehine olarak ortadan
kaldinlmast ile toplumsal gelisme hizlanir ve hal-
kin yasam diizeyi yiikselir.

Goriildiugi gibi, milkiyet sorunu, ekonomi-
de kaynak sorununun en temel unsurlanindan
biri olarak ortaya cikmakta ve ekonomik kaynak-
larn stirekliliginin saglanabilmesinin yolu, miil-
kiyet iligkilerinin degistirilmesinden gecmektedir.
Sik sik diizen partilerinin “vergi reformu”ndan
s6z etmeleri, kendilerinin ayni milkiyet
iliskilerinin yarattig1 agmaz icinde olduklannin bir
kamitidir.

* Burada SSCB’nin daha sonra karsilastig1 sorunlarin
merkezi planlamanin ise yaramazligi olarak tanimlandi-
gin1 belirtelim. Ancak burada sorun planlama degil, plan-
lama stratejileri ve perspektifleridir. Revizyonizmin en
onemli etkisi buradaki bozulmada ortaya cikmuistir.



—— CEPHE

KURTULUS —

'MILLI KRIZIN
GELISME DINAMIKLERI

Milli kriz en genel tanimuyla, ezeni ve ezile-
ni etkileyen, ekonomik, sosyal ve siyasal buna-
Iimlann derinleserek had safhaya ulagsmasi ve
birlesmesidir.* Ancak ekonomik, sosyal ve si-
yasal bunalimlarin derinleserek had safhaya
ulasmasi, yeni durumlar ortaya c¢ikarmayan,
dolayisiyla siirecin her zamanki gelisiminin dog-
al bir uzantisi olarak degerlendirmek yanhstir.

Milli kriz, olgunlastig1 andan itibaren yeni
durumlar ve iliskiler yaratarak kendi i¢ stireci-
nin gelisimine bagh olarak gelisir. Milli krizin
olgunlasmasinin bu i¢ evriminin getirdigi en te-
mel unsur, mevcut tim kurumsal giiclerin, ku-
rumsal ve yasal etkinliklerini kaybetmeleridir.
Bir bagka deyisle, egemen siniflarin devlet aygi-
t1 ve onun otoritesi tam anlamiyla etkisizlesir;
kendisinin dayandig1 yasallik ve yasalar, basta
bizzat devletin kendisi olmak {izere, hi¢ kimse
tarafindan kabul edilmez ve edilmesi de bekle-
nilmez. Devlet kendi yasal cercevesi icinde ha-
reket etme olanagin yitirir ve kendisinin sinif-
sal niteligi her yonden sergilenir. Devlete ege-
men olan sinif ya da siniflann faaliyeti olaganiis-
ti artar. Egemen smiflarin bu faaliyetinde her-
hangi bir yasallik olmadig: gibi, tim faaliyetine
egemen olan dinamik mevcut diizenin varolup
olamayacag], daha tam deyisle, mevcut diize-
nin korunup korunamayacagidir.

Milli kriz kosullaninda egemen siniflann bu

* Ancak, bu tamim dogrudan dogruya, milli kriz tanimi-
dir. Literatiirde derinlesmis bunalim olarak krizden soze-
dilir. Politiklesmis Askeri Savas Stratejisinin ilk kez ve
kapsaml olarak ortaya konuldugu Mahir yoldasin Kesin-
tisiz Devrim II-lI’'de milli krizi, derinlesme durumuyla,
yani olgunlasmasi yoniinden tanimlanmistir. TDAS-I ya-
zimizda bu duruma aciklik getirdigimiz icin aynca iize-
rinde durmayacagiz.

faaliyetlerinin kavranilmasi, devrimci miicade-
le acisindan biiylik bir 6neme sahiptir. Eger
devlet giicii, toplumsal iliskilerde dayandigi ya-
sal cercevesine gore hareket edemiyor ve faa-
liyetleri kitleler tarafindan kabul edilmiyorsa
burada milli krizin olgunlastigindan s6zetmek
daha dogru olacaktir. Ancak bu olgu, devlet gi-
ciiniin etkisizlestirildigi anlamina gelmemekte-
dir. Devlet, kendi yasal giictinden soyundurul-
mus olmakla birlikte, dayandig: askeri giicti ve
askeri olanaklaryla hala bir maddi gii¢ duru-
mundadir. iste milli krizin derinlestigi kosullarda
egemen siniflarin bu maddi giiciiniin hareketi
one gecer ve hedefi karsi giicii, yani devrimci
miicadeleyi yok etmektir. Devletin kendi yasal-
Iigin yitirdigi ve egemen siniflar tarafindan acik-
ca ilan edilmis herhangi bir yasaliga bagh ol-
maksizin kullamldig: bir ortamda, yasal bir ha-
reketin devlet tarafindan gerceklestirilmesi bek-
lenemez ve boyle bir yasal faaliyetin gercekles-
tirilmesi icin egemen siniflardan talepte bulunu-
lamaz. Ciinkii, béyle bir durumun ortaya cik-
masl, ancak egemen siniflarin kendi somut he-
deflerine ulasmalarindan sonra miimkiindiir ve
bu da devrimci miicadelenin yenilgisiyle ola-
nakldir. Dolayisiyla, boyle bir politika, devrim-
ci miicadelenin yenilgisini beklemek durumun-
dadir, dolayisiyla revizyonizmdir, teslimiyetcilik-
tir.

Milli krizin olgunlasti1 bir donemde, savas,
gercek anlamda sinifsal-kitlesel bir savastir ve
sonug, boyle bir savasin kazanilmasiyla belirle-
nir. Lenin’in ayaklanma anina iliskin belirleme-
leri bu acidan 6nemlidir. Devrimci miicadele
acisindan, ayaklanmanin kendisinin gerektirdigi
dinamikler ortaya ¢cikmamisken ve ayaklanma-
nin temel glcleri uzun ve nihai bir savas icine
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girmemisken, milli krizin derinlesmesi ve bu-
nun belirtileri olan olgularin ortaya cikmasi faz-
laca 6nemli degildir. Varolan durumun yarata-
cagl tek onemli sey, ozellikle kentlerdeki de-
mokratik kitle hareketinin, devletin kendi yasal-
ligindan siyrilmasi nedeniyle acikta kalmalandir.
Ozellikle devrimci miicadelenin tek ve birlesik
bir érglitlenmeye sahip olmadig1 ve demokra-
tik kitle hareketinin revizyonist tarzda yonlendi-
rildigi tilkelerde, boyle bir durum, kitlelerin kat-
ledilmelerine neden olmasa bile, tam bir tesli-
miyetcilik ortam yaratir. Dolayisiyla, devrimci
miicadele acisindan, bu hareketin denetiminin
ve yonetiminin ele gecirilmesi bagh basina bir
gorev olarak ortaya cikar. Bir bakima, savasan
devrim cephesinin, bu kosullar altinda yeni tak-
tikler gelistirmek ve taktik ittifaklar kurmak zo-
rundadir.

Milli krizin derinlesmesi ve olgunlasmasinin
kapitalizmin i¢ dinamikle gelistigi tilkeler ile ge-
ri-biraktinlmus tilkelerdeki farkhiliklan da irdelen-
mek zorunludur. Ozellikle halk savasinin dev-
rimde zorunlu bir durak oldugu geri-biraktirilmig
tilkelerde, milli krizin olgunlasmasiyla birlesen
sovyetik ayaklanmanin yeri ve anlarm kavranil-
madigi slirece, dogru bir devrimci miicadelenin
surdiriilmesi olanaksizdir. Halk savasinda, milli
krizin derilestirilmesi temel-stratejik devrimci
gorevlerdendir, dolayisiyla derinlesme kosulla-
rinda halk savasinin gelistiriimesi ve nihai zafe-
re ulastinlmasi acisindan durumun degerlendi-
rilmesi gerekir. Ancak bu hicbir bicimde halk
savasinin mevcut (o anki) 6znel ve nesnel duru-
muna bakilmaksizin, kentlerde diizenlenecek
bir ayaklanma ile iktidarn derhal ele gecirilmesi
seklinde olmamak zorundadir.

Bu son nokta iilkemiz agisindan oldukca
onemlidir. Ulkemizde gelisen ve yayilan bir halk
savasl siireci bulunmazken (bulunmadigi bir
evrede), kentlerde gelisen kitle hareketleri, dev-
let glictiniin kendi yasalligindan uzaklasmasi ve
askeri giicliyle hareket eder duruma gelmesi
kosullannda, cogu zaman ayaklanma kosulla-
rinda yapilmasi gerekenler baglaminda ele alin-
makta, ancak ayaklanmanin gerceklestirilmesi-
nin olanaksiz oldugu bir ortam bulundugun-
dan hicbir sey yapilamamaktadir.

Gerek 12 Eylil giindi, gerekse 12 Eyliil 6nce-
sinde fasist milis giiclerin kitlelere ve 6zellikle
aydin kesime y6neldigi bir ortamda goriilen bu
durum, devrimci 6rgiitlerin en zayif olduklan ani
ifade etmektedir. Bu durumu tam olarak kav-
rayabilmek icin, konuyu kendi somut-tarihsel
gercekligi icinde ele almakta yarar vardir.

Tiirkiye tarihinde, esas olarak da devrimci
miicadelenin tarihinde ortaya cikan {i¢ an 6zel
bir yere sahiptir.
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Birinci an, 1969-70 yillarinda, fasist ve seriatci
giclerin devrimci gliclere ve demokrat Kitlele-
re karsi saldirlarinin yogunlastirdiklar, yani o
giine kadar izledikleri geleneksel politikalarin-
dan uzaklastiklan andir.

1969’un Kanl Pazan ve imren Oktem’in ce-
naze toreninde ortaya c¢ikan olaylar, bu degi-
simin iki 6nemli goriinglisiidiir. Burada hedef
kitle kiiciik-burjuva demokrat-aydin kesimler-
dir. Bu kesim, birka¢ hukukcu ya da aydin ola-
rak degil, aydinlar temelinde politikayla ilgilenen
kiciik-burjuvaziyi ifade eder. Bir bagka deyisle,
politize olmus, dolayisiyla politik tutum alan
kiiciik-burjuva kitle s6zkonusudur. Bu kitle dev-
letten yasal gorevlerini yerine getirmesini ister-
ken, ayn1 zamanda kendisinin icinde bulundu-
gu acizligini disa vurur. Kendilerinin bulabil-
dikleri tek ¢6ziim, hiikiimet olarak iktidarin de-
gistirilmesidir. Parlamentonun sinirlan icinde
meydana gelebilecek bir hiikiimet degisikligi-
nin sorunlann ¢ézecegi umuduyla “hiikiimet
degisikligi”ni stirekli olarak giindemde tutar ve
talep eder. Ancak bunun nasil gerceklesecegini
de bilemezler. Ciinkii bir hiikiimet degisikligi,
ya genel bir secim sonucunda ya da parlamen-
to icinde milletvekili “transferi” ile olanakhdir.
Birincisi, belli bir stire beklemeyi ve genel secim
sonucunun sandiktan nasil cikacaginin bilinme-
mesinin getirdigi kuskuyu getirir. kincisi ise,
kendilerinin ortaya degismesini istedikleri hiikii-
metin milletvekillerine “umut” baglamayi gere-
ktirir ki, bu da kendilerinin kolayca iclerine “sin-
direbilecekleri” bir durum degildir. Ote yandan,
yeni hiikiimetin kurulmasi durumunda nelerin
degisecegini de bilmemektedirler. Sivil politik
kadrolar aracihigiyla bu sorunlarin ¢éziimlene-
cegi beklentisi ile giinler gecer ve hicbir degisim
ortaya cikmaz. Bu durumda, devletin silahli glic-
lerinin yonetime gelmesi, onlar icin son sece-
nektir ve buna ilke olarak karsi degillerdir. Dev-
letin silahli giiclerinin, yani ordunun, kendi ya-
sal cercevesini bir yana birakarak harekete gec-
mesini isterler, ama bu hareket sirasinda ken-
dilerine dokunulmasindan da siiphe duyar-
lar. Bu acidan oligarsinin bizzat kendisinin yo6-
netimini askerilestirmesi karsisinda ikirciklidir-
ler. Kendilerine dokunulmayacagi s6zi verilse
bile, her tiirlii yasalliktan siyrilmis bir askeri gi-
ciin neler yapabilecegini iyi bilmektedirler. Bu
baglamda belli bir tarih bilincine de sahiptirler.

1971 6ncesinde boylesine ikirciklik durum-
da olan kiictlik-burjuvazinin politik kesimleri,
kendilerine bagh askeri giiclerin bu isi yapabi-
lecegini dustinerek “sol” darbe girisimlerinin
icinde de yer almislardir. Ancak gerek darbenin
gerceklestirilememesi, gerekse 12 Mart arifesin-
de oligarsinin ordu i¢indeki kiiciik-burjuva dev-
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rimci-milliyetcileri tasfiye etmesi, daha ilerki yil-
larda boyle bir ¢6ziimiin kii¢iik-burjuvazi icin
timiiyle ortadan kalkmasin getirmistir. Artik
nasll olacagini bilmemekle birlikte, parlamen-
tonun varligini siirdiirmesi ve varolmasi disinda
hicbir diisiinceleri bulunmamaktadir ve giderek
kadercilige yonelmektedirler. “Basa gelen ceki-
lir" 6rmegi siirekli olarak olaylarnn seyircisi du-
rumuna gelmelerine neden olmustur.

Kigciik-burjuvazinin aydin ve politik unsurla-
rnin icine diistiikleri bu durum, yani kararsiz-
ik ve kadercilik, beraberinde devrimci silahli
eylemlere karsi tavir alis1 getirmistir. Onlara gore
“mesru midafaa” durumunda silaha basvur-
mak anlasilabilir birseydir, ancak iktidann ele
gecirilmesinin bir araci olarak silaha bagvur-
mak, kars1 durulmasi gereken bir durumdur ve
bunda higbir sakinca gérmezler. Ciinkii silahl
devrimci eylemler, onlara gore, oligarsinin ken-
dilerine verdigi giivenceyi ortadan kaldira-
caktir. Bu yolla, ayni zamanda, yénetimin
askerilestirildigi kosullarda, askeri giiclerin ter6-
ri karsisinda kendilerine uygun bir “kalkan”
bulacaklarnm sanmaktadirlar.

Kiiciik-burjuvazinin 1971 6ncesinin sol ve
orta kesimlerinin “eski tarzda” radikalizmden
uzaklasmalar, ayni zamanda, onlan devrimci
miicadele acisindan bir engel haline de getir-
mistir. 1971 yiinda gerek THKO’nun, gerekse
THKP-C’nin silahli eylemlerine belli bir “mes-
ruiyet” saglayan bu kesimlerin bu degisimleri,
1980 sonrasinda yeni bicimler kazanarak siir-
miistiir. Son olarak da Dogu-Avrupa’da ve SSCB’
de ortaya cikan gelismeler, bu kesimleri daha
da parlamentarizme yoneltmistir.

Ancak burada 6nemli olan, milli krizin de-
rinlesmeye yoneldigi ve derinlesme egiliminin
suirdiigli kosullarda, kiiciik-burjuvazinin takindi-
g1, daha dogrusu takinamadigi tutum, ayn za-
manda derinlesme egiliminin stirmesini de sag-
lamaktadir. Derinlesen milli kriz kosullarinda
devrimci gliclerin maddi bir gli¢ olarak ortaya
cikamamasi durumunda bu kiiciik-burjuva un-
surlar (ve biitin olarak da kiigiik-burjuvazinin
orta ve sol kesimleri) proletaryay1 yalniz birak-
maktadirlar. Bu da proletaryanin kiiciik-burju-
vazinin kararsizligindan etkilenmesine neden
olmaktadir. Sonug ise, sosyalist siyasal bilince
tam olarak sahip olamamis proletaryanin, de-
rinlesen milli kriz kosullarinda kii¢iik-burjuvazi
gibi kararsiz ve ikircikli bir tutum takinarak ken-
di 6nciilerini yalmz birakmalan ve 6énciiniin
egemen sinifin baski aygitinin tim giiciiyle karsi
karsiya kalmasidur.

Gerek kiiciik-burjuvazinin kararsizhigi, gere-
kse bundan etkilenen proletaryanin ikircikligi,
ister istemez, milli kriz kosullarinda karsi-devrim
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cephesinin basarnl olmasini ve kendi yonetimi-
ni korumasini, pekistirmesini getirmektedir.
Ama unutulmamasi gereken nokta, ikircikli ve
kararsiz da olsa, kitleler kesin kes karsi-devrimin
kitlesi durumunda degillerdir ve hicbir bicimde
olmamaktadirlar. Sadece yenmeyi goze ala-
mammuslardir ve kendilerinde yenecek giicli gor-
memektedirler. Bu, ayn1 zamanda, oligarsinin
kriz kosullannda ve yonetimi askerilestirdigi du-
rumlarda, siirekli ve kalici degisiklikler yapama-
masinin da nedenidir.

Ancak devrimci miicadelenin en énemli
sorunlari, milli krizin derinlestigi kosullarda de-
gil, derinlesme egilimi icindeyken ya da bunun
arifesindeyken ortaya cikmaktadir. Devrimin
6znel kosullarinin gelistirilememesi, ama 6te
yandan nesnel kosullarin, gerek devrimci 6ncii-
niin miicadelesiyle, gerekse egemen siniflarin
kendi eylemleriyle olgunlasmasi durumunda,
bundan yararlanmak olanaksiz olmaktadir. Boy-
lece “sol” sapmanin kendi icinde tasidig1 pasi-
fizm ortaya cikmaktadir.

“Olaylarnn gorintiisiinde kalan vulgar
tahlillere dayanarak alinacak tavir, olgu-
larn i¢ dinamigini kavrayamadigindan
olaylarin gerisinde kalmaya mahkumdur.
Olaylann ardindan gelecek aktivist tavir
ise, gercek bir aktivizmi (dogru ve ¢o-
ziicii olan) degil, sahte ‘sol’a agik ve 6z-
de sag bir goriisii ifade eder. Sonug, s6z-
konusu olan politik pasifizme vangstir.”*

Ayni gercegi bir bagka yerde soyle anlat-
mistik:

“Siniflar arasi iligki ve celigkilerin, oli
garsik devlet aygitiyla kitlelerin tepkileri
arasindaki dengeye indirgenmesi, meka-
nik bir yorumla ‘etki-tepki’ olarak ele
ahnirsa, iktisadi ve sosyal muhtevasi kav-
ranamazsa, ayni ‘etki-tepki’ mekanizmi
icindeki diiz mantik, toplumu bir fiskey-
le yikabilecek bir yap1 olarak ele alir. Bu
takdirde, sol foko anlayisin temellerine
varmig oluruz.”**

Ancak burada ortaya cikan sorun, teorik
plandaki “fokoculuk”, yani “sol” sapma degil-
dir. Sorunun kendisi, 6znel kosullar yetersizken,
nesnel kosullarn olgunlasmasi ya da olgunlas-
maya yonelmesi durumunda, 6znel kosullarin
ayni diizeyde gelistirilmesi icin uygun taktikleri
bulmak ve uygulamaktir.

“Orgiitlenmenin canli bir organizma-
ya yikseltilebilmesi icin taktik meselele-
rin bas meselesi politik hedeflerde dina-

* ilker Akman, Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz.
** Jlker Akman, Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz.
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mizmini bulmak gerekir. Somut hedefler
olmadan, taktikler lafazanliktan 6teye
gecemez.

Dogru politik hedefler, orgiitlenmeyi
ve ittifaklan kurar, genisletir. Taktik tavir
ve siarlar, dogru tespit edilmis politik he-
deflerden cikar.”*

Dogru taktik hedeflerin tespit edilmesi, ayn
zamanda, stratejik hedefe uygun ve stratejik ro-
taya bagh olmay1 gerektirir. Stratejiden bagim-
siz taktik diisiiniilemeyecegi gibi, stratejik rota-
ya aykir bir taktik cizgi de izlenemez.** Po-
litiklesmis Askeri Savas Stratejisi acisindan, salt
politik hedeflerden s6zetmek yeterli degildir.
Ayni zamanda kendisini stratejik rotada ortaya
koyan dogru bir askeri trmanma politikasina da
sahip olmak gerekir. Siiphesiz dogru bir askeri
trmanma politikasi, dogru bir politik stratejiden
cikar ve ara evreleri politik taktiklerle birlikte dii-
zenlenir. iste Mahir yoldasin “Kesintisiz Devrim
Il de ortaya koydugu dort asamal formiilasy-
on, bu baglamda dogru askeri tirmanma politi-
kasini ifade eder. Ama her zaman oldugu gibi,
bu rota, kendisini strateji ve taktik diizeylerde
tamimlamak durumundadir ve bunlara uygun
olarak somutlasir. Bu, milli krizin derinlesmesi-
ne iliskin durum tahlilleriyle birlikte siirekli ola-
rak denetlenir ve diizenlenir. Eger devrimci mu-
cadele, salt devrimci Orgltlerin 6zsel faaliyeti-
yle simnirl dinamiklerle yiirtitiiliiyor olsaydi, zafe-
rin dogrusal bir cizgisi siiphesiz bulunabilirdi.
Ancak, “somut hicbir zaman bizim keyfi niyet-
lerimize gore sekillenmez. Biz istesek de, iste-
mesek de, olaylar kendi objektif gelismesinin
(0zellikle karsi-devrimin taktikleriyle) yasamak-
tadir”. Bu nedenle, salt 6nciiniin kendi miica-
delesinin kendi 6znelligi ile ortaya cikardigi
olumlu yani, yani planlanmis ve beklenen du-
rumlan degil, aym1 zamanda, oligarsinin bunun
karsisinda gelistirildigi ya da gelistirebilecegi tak-
tikleri ve politikalan da hesaba katmak gerekir.
Gene de bu “hesaba katma” durumu, herseyin
ontine gecirildigi zaman sag-pasifizm kacinil-
maz olarak ortaya cikar ve oligarsinin “masum”
politikalarnin izlenmesini ve sonuclarinin bek-
lenmesini 6ngoriir. “Aman uslu durun, silahl
eylemlerden vazgecin” tliriinden ifadeler, bu-

* jlker Akman: Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz.
** Bu izlenmesi olanaksizdir anlamina gelmemektedir.
Siip-hesiz 6znel olarak stratejiden ve stratejik rotadan
ayn bir taktik cizgi izlenebilir. Bu durumda, ya taktik cizgi
bir siire sonra kendisini yeniden stratejiye baglamak du-
rumundadir, ki bu durumda sorun gecicidir;yada taktik
bagimsizhigini ilan ederek, kendisini strateji haline getir-
ir, ki bu durumda da eski cizgiden tiimiyle aynlinmustir.
Her iki durumda, stratejiden ve stratejik rotadan sapma
demektir.
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nun tipik disavurumlandir.

Buraya kadar ortaya koyduklanmiz, tilkede-
ki politik durumu ve politik giicler dengesini
aciklamak icin yeterli degildir. Clinkii iilkede ya-
Iin olarak, devrimci giicler ile oligarsik giicler
arasinda bir miicadele s6z konusu degildir.
Daha tam deyisle, birlesik devrimci giicler ile
bunun eylemiyle birlesmis bir karsi-devrim giic-
leri arasinda bir miicadele giindemde degildir.
Devrim giiclerinin boliinmiisliigii ve aralarinda-
ki rekabet durumu, dogru bir taktik cizginin iz-
lenmesini de engellemektedir. Bu durum, aym
zamanda, stratejik plana da yansimakta ve de-
vrim gliclerinin stratejik planda birbirini dislayan
degisik faaliyetlerde bulunmalarina neden
olmaktadir. Bu nedenlerden, milli krizin 6rgiit-
i miicadeleyle derinlestirilmesi durumu, 6r-
giitsliz Orgiitlerin eylemlerinin oligarsinin tak-
tikleriyle birleserek siirec iizerinde etkide bulun-
dugunu da hesaba katmak zorundadir. Aksi
halde (ki genel de durum boyledir), olaylar hiz-
la gelismekte ve devrimci oOrglitler bu gelisim
karsisinda geride kalmakta ve sonug olarak, oli-
garsinin belirledigi kurallar egemen olmaktadir.

12 Eyliil 6ncesinde gelisen olaylarin goster-
digi en temel olgulardan birisi, devrimci 6nci-
niin, tim siireci denetleyemedigi ve denetle-
mesinin en 6nemli engelinin oligarsinin karsi
hareketinin olmadigidir. Genel olarak solun,
ozel olarak devrimci giiclerin birlesik faaliyeti-
nin bulunmamasi temel neden olarak belirgin-
lesmistir. 12 Eyliil ter6riiniin yaratmis oldugu
panik, pasifizm, korku, yilgi, kararsizlik, siip-
hecilik vb. kosullarinda bu olgu 6zel bir yere sa-
hip olmaktadir. Ancak bu solun “birlestirilmesi”
ya da “birlesik sol hareket” yaratiimasi anlami-
na gelmemektedir. Sorunun 6zii kesinkes sol-
da ve devrimci giicler arasinda bir birligin sag-
lanmasindan ¢ok, genel devrimci hedeflere y6-
nelik olarak benzer (aym degil) taktikler ytirtit-
mek ve buna bagl olarak oligarsinin kars: tak-
tiklerini bosa cikarmaktir. Bu gerceklestigi oran-
da, siire¢ icinde devrimci giiclerin birligi ortaya
cikabilecektir. Bunun disindaki her caba yapay
olacak ve sonucsuz kalacaktir.

Bu noktada, gerek kitleleri oligarsinin terorii-
ne karsi bilinclendirmek ve 6rgiitlemek, gerek-
se oligarsinin kadro pasifikasyonuna*** karsi

*** Kadro pasifikasyonunun etkileri, ilk bakista kimi ka-
drolarn giicsiizliige dusmesi ve devrimci miicadeleyi
terk etmeleri olarak goriilmekle birlikte, burada bizi il-
gilendiren orgiitsel yanlardir. Orgiitsel diizeyde, bu pa-
sifikasyon, Orgiitleri 6zerk silahli gruplar olusturmaya
yoneltmektedir. Ozerk silahl birimlerin kurulmasi ve
bunun disinda kalanlarin ayr bir orgiitsel yapiyla
biitiinlestirilmeleri, bu pasifikasyonun yaratmis oldugu
hatali bir 6rgiitlenme anlayisina denk diismektedir.
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durmak, her kosulda temel gorev olarak belir-
ginlesmektedir. ster milli krizin derinlesme egi-
limi icinde bulunulsun, isterse suni dengenin
giiclendirildigi kosullarda bulunulsun, yukarda
ortaya koydugumuz gorevler esastir. Bir bakima
bu gorevler, her zaman gecerli stratejik gorev-
ler olarak ortaya cikarlar.

Yukarda belirttigimiz gibi, hatali anlayis, so-
runun dogru ¢6ziimii yerine, somut durumun
one cikardig1 6znel etkileri gozoniine alarak kis-
mi ve gecici ¢oziimleri genellestirmek ve bir ciz-
gi haline getirmektir. iste 6zerk silahh or giitlen-
meler anlayisi (klasik tanimiyla “sok gruplan” ya
da “vurucu timler” anlayisi), bu ¢izgilestirmenin
ifadeleridir.

ilk bakista mantiki goériinen ve cogu durum-
da gizlilik kosullanyla birleserek kadrolarin
sikayet ve elestirilerine neden olan sorunlann
¢o6ziim gibi g6ziiken bu anlayiglar, ayni zaman-
da, silahli propaganday politik kitle miicadele-
si olmaktan c¢ikarmakta ve askeri bir miicade-
le bicimine déniistiimmektedir. Ister istemez, bu
hatali anlayisin siirdiigii kosullarda, halk kitlele-
ri, silahll miicadelenin egitilmis ve profesyonel-
lesmis kadrolann siirdiirdigii bir miicadele ola-
rak kavramaktadir.

Silahli propagandanin ve 6ncii savasinin
Marksizm-Leninizmde bulunmadigini ileri siiren
revizyonistlere karsi Mahir yoldasin belirttigi ger-
cekler ortada olmasina ragmen, ginimizde,
hala silahli propaganday1 (ama genellestirerek
“silahli miicadele” adiyla) Lenin’e baglayarak
aciklamaya calisan cevreler bulunmaktadir. Le-
nin, daha 1902’lerde 6zel silahli gruplann kurul-
masindan ve bunlarnn gelecege doniik olarak
nasil orgitleneceginden s6z etmistir. Lenin,
ozerk ve 6zel silahh gruplan, kisa donemde 6zel
gorevler icin (ajanlarn Sldiiriilmesi, cezaevlerin-
den devrimcilerin kurtanlmasi gibi) ele alirken,
uzun donemde ayaklanmanin dogru tarzda or-
giitlenmesi ve yiritilmesi icin gerekli askeri
yonetici personelin egitimi olara ele alir. Bu 6r-
giitlenme anlayisinin, uzun halk savasi ¢izgisi ile
birlestirilmesi ise, Marksizm-Leninizmin yeni
kosullar altinda yaratici bir tarzda uygulanmasi
ile olanakhdir ve bu da Politiklesmnis Askeri Sa-
vas Stratejisi olarak belirginlesir. Bu stratejik ciz-
giye, revizyonizimin her donemde yeniden piya-
saya siirdiigli iddialan ciddiye olarak ekler yap-
mak bu ¢izgiden sapmakla esdegerdir.

Bu sapmanin ortaya cikmasinda daha bi-
yiik etkiye sahip olan olgu ise, 12 Eyliil sonrasin-
da kitlelerin icine sokuldugu depolitizasyon ve
oligarsinin zor giiclerinin hareket ettikleri yasal
cercevenin olaganiistli esnek olmasidir. Bu du-
rum sehirlerde daha da belirginlesmektedir.
“Polisin ve MiT’in gecmisten dersler cikardig1”
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ve “buna bagh olarak daha profesyonelce calis-
tiklar1” imaiji ile birlesen olumsuzluklar, ister iste-
mez, silahll eylem gruplarinin 6zerklesmesine
ve giderek ayr ve bagimsiz bir 6rgiitmiiscesine
hareket etmesine neden olmaktadir. Bu ise, bu
birimlerin, tilkedeki politik, sosyal ve ekonomik
gelismelerden bagimsiz olarak ve bunlan hes-
aba katmaksizin, kendi subjektif olanaklarim
esas alarak hareket et melerine neden olmakta-
dir. Suni dengenin 12 Eyliil sonrasinda giiclen-
dirilmesi —ki askeri ydnetimin temel goreviydi—
ister istemez halk kit lelerinin politik faaliyetle-
rini en aza indirmistir. Bu da devrimci Orgiitle-
rin ve kadrolarin hareket olanaklarini, barinma-
lanni ve gizlenmeleri ni sinirlamustir. iste bu si-
nirlilik ortami, gerek oligarsinin zor giliclerinin
hareketini kolaylastirmus, gerekse devrimci kad-
rolarnn kisa siirede desifre olmalarina neden
olmustur. Genis polis operasyonlarnyla orgiitsel
yapinin 6nemli darbeler yemesinin getirecegi
cesitli sorunlan ¢6zmek icin bulunan formdil ise,
yukarda ortaya koydugumuz 6zerk silahl grup-
lar olusturmak seklinde olmustur. Legal demok-
ratik kitle orgiitleri aracihgiyla ve bunlann “ra-
dikal” eylemleriyle faaliyet siirdiirmek, belki
Lenin’in “Jki Taktik”te ortaya koydugu orgiitlen-
me anla yisina uygun olacaktir, ama hicbir
bicimde 6ncii ve halk savasi siirecine uygun
diismeyecek tir. Bu 6rgiitlenmeler dagitildigin-
da ya da polis operasyonlan icin bir ¢ikis nok-
tasi olarak kullanildig: gorildiigiinde, girilecek
iliskiler, bunlarca yaratilmus iliskiler olacaktir ve
sonu¢ 12 Eyliil'den iki ay sonra gerceklestirilen
operasyonlardan baska birsey olmayacaktir.
Ozerklestirilen silahli birimler, kendi olanakla-
rn1 nasil olustururlarsa olustursunlar, demokra-
tik kit le 6rgiitleri icinde varoluslanyla baglantili
olarak bunlar bicimlendirmek zorundadirlar.
Bir siire sonra, bunun getirecegi sorunlan g6g-
islemek durumunda kalacaklardir. Girilen her
iliskiyi, 6nce legal bir dernek iliskisine doniistiir-
mek ve sonra bunlar icinden silahh 6rgiitlenme-
nin 6zerk birimlerini yaratmak, gercek boyutla-
rinda bir gerilla savasi suirdiriildiigiinde, 6zel-
likle de sehir gerilla savasinda, kendi gerekler-
ini karsilayamayan bir iliski yaratacak ve ister
istemez eskKi iligkilerinden yardim almak zorun-
da kalacaklardir. Yani, varilan nokta, cikis nok-
tasinin tersi olacaktir.

Buna karsi gelistirilebilecek cizgi ise, 6zerk
silahl birimleri daha da 6zerklestirmek ve sin-
irh iligkiler icine sokmak olacaktir. Ki bu da, il
kemizde denendigi gibi, kendi kitlesinin 6znel
istemlerine uygun hareket eden bir 6zel orgiit-
sel yapi1 ve faaliyet ortaya cikaracaktir. Bu ko-
nuda MLSBP’nin pratigi yeterince aciktir.
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GERILLA SAVASI
. VE
SILAHLI PROPAGANDA

Genel olarak savas teorisi, gercek savasi anl-
atmakta ve kavramakta yetersiz kalir. Savasin
somut kosullan ve somiir iligkileri kacinilmaz
olarak soyutlamalar alaninda pek ¢ok seyin ikin-
cil kalmasina, bazi1 etmenlerin sabit kabul edil-
mesine neden olur. Bu da cesitli celiskiler ya-
ratir. Savas, soyutlamalara ve formiilasyonlara
cok az uyan insan iligkilerini kapsamasi, kaci-
nilmaz olarak savas teorilerini, belli temellerin
tizerinde yiikselen ve siirekli olarak pratikle ya
da egitimlerle birlestirerek siirdiiren bir konu
haline gelmektedir. Clausewitz'in savas konu-
sundaki belirlemeleri, bu baglamda, dogru ola-
rak kabul edilmelidir.

Savas, karsilikl bir eylem ve siddet hareketi
oldugu icin, tek yonlii bir iligki olarak ele alina-
maz ve karsilikh eylem diizeyinde kars! tarafin
(digmanin) eylemini ve amaclarini 6énceden
kesin olarak bilinmesini olanaksiz oldugu bir
alandir. Bu belirsizlikler, ancak eylem alaninda
ve aninda, daha tam deyisle, savas aninda ve
savas alaninda, yani somut hareket icinde be-
lirlenebilir. Bu yiizden de, karsi 6nlemlerin alin-
masl icin ¢ok az zaman vardir. Dogal olarak,
olaylan bir biitiin olarak gérmek, hizla kavra-
mak ve hizla karar almak, savasta 6zel bir yere
sahiptir. Ve bu tiir belirlemeler icin ise, tiim bil-
gilerin merkezilesmesi gerekir ve ancak merke-
zilesmis bilgiye sahip olundugu oranda ve olan-
lar acisindan belirsizligin asilmasi olanakl hale
gelir.

Savagin biitiinsel bir eylem olmasina bagh
olarak gelisen biitiinsel degerlendirme zorunlu-
lugu, ayn1 zamanda, her bir parcanin biitiiniin
icinde ve lizerinde nasil ve ne yonde bir etkide
bulundugunu ve bulunacagini belirlemeyi gere-
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ktirir. Her hangi bir parcadaki yetersiz bir aske-
ri glictin bile stratejik zafer izerinde etkide bu-
lundugu bir bagka insan etkinligi ¢cok az bulu-
nabilir. Savasta, en kiiciik bir askeri birimin im-
hasmnin bile stirecin biitiinii izerinde 6énemli
sonuclar dogurabilir. Bu imha edilen giiclerin,
diisman giicleri olup olmamasi 6nem tasima-
yabilir. Kimi zaman kendi giiclerimizden birinin
imhasi, taktik ve stratejik zaferin yolunu bile
acabilir.

ik bakista usa aykin gelen bu durum, sava-
sin insanlar arasinda ve insanlar tarafindan yi-
ritlilen insanlarin imhasia yonelik bir insani
faaliyet olmasinin yarattig bir celiskidir. Bu ce-
liski kavranabilindigi 6lciide, usa aykirlik orta-
dan kalkar. Ozellikle devrimci savaslarda bu
durum olanca agirhgiyla devrim giiclerinin istii-
ne coker. Insanligin gercek ve kalici kurtulusu
icin yiirtitilen bir savasin, genel ve soyut diizey-
de insanlann yokedilmesine ve yokolmasina yol
acmasinin getirdigi hiimanist egilimler ile savas
gercegi surekli olarak catisir. Ve savasta, zafer
ve yenilgi, kimi durumlarda, bu egilimin agirhgi-
nin taraflar Gizerindeki etkisine bagh olarak orta-
ya cikabilir. Clausewitz'in savas durumunu en-
gelleyen ya da durduran nedenler icinde saydi-
g1, bir harekatin bedelinin ¢ok agir olacagl en-
disesiyle, taraflardan birinin savas konumunu
terk etmesi, karsi giiciin askeri bir zafer kazan-
masina yol acar. Boyle durumlarda, gercek ve
somut bir savas gerceklesmemistir, ama zafer
kazamlmustir. Il. yeniden paylasim savasi sirasin-
da Fransa’'min Nazi Almanya’sina teslim olmasi,
belli kosullarda, buna 6mek olarak verilebilir.
Geri-biraktinlmus tilkelerde varolan suni denge-
nin dayandigi temel demagojilerden birisinin de
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bu noktada yogunlasmasi raslantisal degildir.
“Dev gibi gliclii” devlete karsi konulamazlik,
devrim giiclerinin “gli¢csiiz oldugu”, “kisa siire-
de yokedilecekleri” kanilar, hep savas durumu-
na iligkindir ve savas durumunun bir parcasidir.

Iste bu ve benzeri nedenlerle, gerilla savasin-
da her tiirli amiyane bilgiden uzak durulmasi
zorunludur. Savasin yasalarinin kavranilmasi ve
bu yasalara uygun olarak savasin orgiitlenmesi
ve savasilmasi, ancak amiyane bilgilerden uzak
durmakla olanakhdir. Savasta, insanlara mantiki
gelen pek cok ¢6ziimiin, gercek savasla ilgisiz-
ligi, cogu durumda savascilann yokedilmesin-
den ote, savasin yitirilmesine de neden olabi-
lecek sonuclar tretir.

Devrimci savas, politik iktidarnn ele geciril-
mesinin temel yoludur. Bu savasta, stirecin ce-
sitli anlarindaki atislarin sayisindan cok, siire¢
icindeki biitiinsel hareketin diisman gucleri
tizerindeki etkisi 6nemlidir. Birbirine bagh ve
birbirini etkileyen giiclerin biitiinsel miicadele-
sinin ylriitilmesinin temelleri ise, devrim stra-
tejisinde ortaya konulmus ilkeler, kurallar ve
planlamalarda ifadesini bulur. Bu ag¢indan stra-
tejinin belirliligi ve savascilar tarafindan kavra-
nilmasinin 6nemi biyiiktiir. Gerilla savasinda
stratejinin kazandig1 olaganiistii yon, stratejik
merkezi komuta diizeyinde en iist boyutuna ¢1-
kar. Stratejik merkezi komuta, herseyden 6nce,
tiim gliclerin merkezi olarak yonetilmeleri ve bu
merkezi yonetim altinda miicadeleyi siirdiirme-
leriyle ilintilidir. Her birim, buitiiniin bir parcasi
olarak faaliyet gostermek ve bu faaliyetlerinde,
bir parcanin gelisme ya da gelismeme durum-
larina gore degil, stratejik merkezi komutanin
verdigi gorevlere gore savasi siirdirmek duru-
mundadir. Herhangi bir parcanin, bir andaki
hareketinin olasi durumlar, stratejik planlama-
daki yerinin aynntih konumu, ¢ogu durumlar-
da parcadaki giicler tarafindan tam olarak kav-
ranilmasini olanaksiz bir bitiinliikk gosterir. Bu
faaliyetin, biitiintin hangi parcasin olusturdugu,
bu parcadaki gliclerin strateji ve stratejik rota-
ya iliskin bilgileri ile belirleyebilecekleri bir du-
rum ortaya cikar ki, cogu durumda, merkezi
komutanin ayrintih planlamasiyla bire bir ayni
olmasi, hatta buna yaklasmasi s6zkonusu ola-
maz. Ancak her bir parcanin verilen gorevleri
(taktik ve stratejik olarak) zamaninda ve tam
olarak yerine getirmeleri zorunludur ve zaferin
temel glivencesi oldugu kadar, stratejik komu-
tanin siirdiiriilmesi ve stratejinin planlanmasi
icin gereklidir. Devrime baglilik, yiiksek 6zveri
duygusu, ileri bir bilin¢ ve devrimci kararlilik,
hep bu diizeyde kendisini maddelestirir ve dev-
rimci miicadelenin zaferini giivenceye alir.

Boyle bir savasin temel kurallarindan birisi
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de, silahh giiclenin, uzun bir savas icinde goste-
recekleri yiiksek disiplindir. Devrimci silahl
giiclerin yiiksek bir disiplini olmaksizin, strate-
jik merkezi komuta da, birimlerin taktik esne-
kligi de saglanamaz. Bu disiplin tartismasiz bir
bicimde askeri bir disiplin durumundadir. Bu
askeri disiplin, savasin 6ncusii olan proletarya
partisinin demir disiplininden gii¢ alir ve bu di-
siplinin Uizerinde ortaya cikar. Tersi durumlar,
her orduda olmasi gereken disiplin unsurunu
zaafa ugratarak devrimci silahl giiclerin nitelik
olarak bozulmasina neden olur. Bir ordunun
disiplini, asil olarak, silahli unsurlann, diisman
karsisindaki ¢ekingenligine ve savastaki belirsiz-
liklere dayanir. Burjuva ordularinda, bir erin,
istlerine karsi duydugu korku, bu disiplinin sag-
lanmasinda temel unsur durumundadir. Bu or-
dulann i¢ disiplini saglamak icin kullandiklan
olaganustii ter6r ve baski yontemleri, cogu du-
rumda saflanindaki dagilmayi, basi bozuklugu
engeller ve birligi bir arada tutar. Bu tiir ordula-
rn savasinda oyle anlar ortaya cikar ki, catis-
mada meydana gelen kayplardan ¢ok daha
fazla asker, bizzat ordunun disiplinini saglamak
amaciyla, kendileri tarafindan kursuna dizilirler.
Ozellikle uzun siireli yipratma savasina girmek
zorunda kaldiklarinda, bu durum en genis
bicimde ortaya cikar. (Bu nedenledir ki, emper-
yalist ordular “cabuk sonuclu savas”1 tercih
ederler.)

Devrimci silahli giicler acisindan disiplin, s6-
miiriicli siniflarin ordularinda goériilen disiplin-
den farkhdir. Devrim giicleri agisindan, korku ve
terdre dayah bir savas birligi ve disiplini kesin-
kes diglanir. Ancak bu hicbir bicimde disiplinin
dislanmasi anlamina gelmez.

“Modern orduyu alalim: Orgiitlenme-
nin en giizel 6meklerinden biridir o. Or-
giitlenme sadece esneklige sahip olusu
ve yani1 zamanda milyonlarca insana bir
tek irade verisiyle bile miikemmeldir.
Buglin bu milyonlar tilkenin cesitli bol-
gelerinde, evlerinde oturuyorlar; yann bir
seferberlik ilan edilir, hepsi 6nceden sap-
tanan merkezlerde toplanirlar. Bugiin
yayllmis durummda, hatta bazan aylarca
siperlerde yatarlar; yarin baska bir diizen-
de taarruza kaldinlirlar. Birgiin, kursun ve
sarapnelden korunma hususunda, yarnn
g6gis gogiise doviis alaninda mucizeler
gosterirler. Buglin ileri miifrezeleri top-
ragin altina mayn yerlestirir; yarin, gok-
lerdeki ucuculardan aldiklan bilgiye gore
kilometrelerce ilerlerler. Bir tek amacin
pesinde olduklan ve bir tek irade ile ha-
reket ettiklerinden, milyonlar, iligkilerinin
ve faaliyetlerinin bicimlerini, degisen
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sartlara ve miicadelenin gereklerine gore
degistirir. — Iste budur 6rgiitlenme. Ayni
sey, proletaryanin burjuvaziye karsi mi-
cadelesi icinde gecerlidir. ” (Lenin)

Savas ayni zamanda belirsizlikler alanidir.
Savasta, deyim yerindeyse, “sans” 6zel bir rol
oynarmus gibi goriiniir. Gercekte ise, savas ala-
ninda her an yeni seyler ortaya cikar ve bu yeni
durumlar 6nceden tam olarak belirlenemedigi
icin, bunlara karsi gercek énlemlerde alinamaz.
Savasta olasiliklarn boylesine cok, ama bunla-
rin 6nceden belirlenmesinin olanaksizligi,
Clausewitz'in deyisiyle, savasi neredeyse bir ku-
mara benzetir. Ama gercek savasin bu gorinii-
mi, ayn1 zamanda, savas planlar, komuta ve
savascilarnn egitimi ve deneyimiyle birlikte en
alt diizeye iner.

Soyut planda, bir muharebede karsilasilabi-
lecek cesitli durumlar 6nceden saptanabilir.
Ancak bunlar sonsuz sayida olasilik olarak orta-
ya cikar. Savasin kendi somutlugunda bu ola-
siliklar azalir ve yerlerine somut durumlar geger.
Ve bu durum ancak savas alaninda goriilebilir.
Bu yilizden, savasin komuta merkezi, her za-
man savag alaninda bulunmak zorundadir. Bu
komuta merkezinin savas alani icindeki konu-
mu ve korunmasi dogru bicimde gerceklestiril-
medigi durumlarda, komuta merkezinin bizzat
savas alaninda bulunmasi cesitli tehlikeler ya-
ratir. Bu tehlikeleri 6nlemek icin, ya komuta
merkezi savas alaninin disina cikartilir -ki bu
durumda savasin merkezi yonetimi bundan
zarar goriir—; ya da komuta merkezi siradan bir
catisma yonetimine donisiir — ki bu durumda
da, stratejik komuta sistemi coker.

Her savasta oldugu gibi, devrimci savasta da,
stratejik merkezi komuta, stratejik ve taktik
planlama diizeyinde etkinlik gosterir. Bunlar her
zaman somut durumlarin 6ne ¢ikardigi veriler
ve gelismeler 1s18inda yapilir. Bu ytizden kendi
icinde degisken Ogeleri icerir ve savas alanin-
da meydana gelen somut durumlara gore, bu
degisken 6gelerin bazilan 6nem kazanir, bazila-
11 6nemini yitirir. Savascilann ve birliklerin savas-
taki insiyatifleri de, iste bu noktada belirginlesir.
Bu degiskenlerin durumu, taktik komutanin,
dolayisiyla savascilarin ve birliklerin insiyatifini
zorunlu hale getiren nedendir. Bu insiyatifin
stratejiye, stratejik plana ve stratejik rotaya uy-
gun olma zorunlulugu, her an ve durumda sa-
vasclilan ve birlikleri izler. Aksi durumlarda, kul-
lanilan her insiyatif stratejik hedeflerden uzak-
lasmaya ve stratejik rotadan sapmaya neden
olabilir. Bu da zaman icinde, stratejik planin
bozulmasi ve stratejik rotanin belirsizlesmesini
getirir. Bu nedenle, bu durumu engellemek 6zel
bir 6nem kazanir. Bunun temel kosulu, birlikle-
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rin yonetiminin stratejik merkezi komutanin
taktik ve stratejik planlanni en iyi bicimde an-
lama, kavrama ve 6ziimsemedir. Ancak bu yol-
la, parcalarda kullanilan insiyatiflerin genel plan-
larda bozulmalara yol agmasi 6nlenebilir. Bu,
ayni zamanda, birliklerde savascilar ile komut-
anlar arasindaki iligkide de kendisini yeniden
iiretir. Savascilar, herhangi bir durumda, komut-
anlannin neler yapmak istedigini anlayabildikle-
ri oranda basar daha kolay olacaktir.

Bu ise egitim ve deneyim gerektirir. Oncii
savasinin baslangicinda (hatta hazirlik asama-
sinda) tim olanaklarnn merkezilestirilmesi ve
en iyi kadrolann belli bir merkezde yogunlastiril-
malar, bu nedenle 6nem tasir. Bu merkeziles-
mis kadrolar, belirli bir siire ayni egitimden gec-
mis olacaklanndan, hemen hemen benzer go-
riis acilarina sahip olurlar. Devrimci savas dene-
yimleri gostermistir ki, bu tiir kadrolar, mekan-
sal farkhiliklara ragmen birbirleriyle uyumlu ola-
rak calisabilmektedirler.

Bu noktada bir kez daha amiyane bilgilerin
ise yaramazhginm gostermek gerekmektedir. Bu
diizeyde amiyane bilgi, devrimci silahli giicle-
rin, egemen siniflarin ordusundan farkh olarak
sahip oldugu demokratik iliskileri alaninda orta-
ya cikmaktadir. Devrimci ordu saflanndaki de-
mokratik iligkiler ve bunun bir ifadesi olan eles-
tiri hakki, savas kararlannin alinmasinda bir bii-
tiin olarak askerlerin tartismalara katilmasi ve
buna gore ve de ¢cogunlugun karanna gore sa-
vas planlannin yapilmasi degildir. Savas alanin-
da bu tiirden bir iligki kurmak olanaksiz oldugu
gibi, cogu durumlarda alinacak kararlarn diisi-
niilmesi icin bile zaman olmaz, Bunun yanin-
da, askeri strateji acisindan neyin ve nede ya-
pilmasi gerektigi, ancak komuta merkezi acisin-
dan bir biitiinsellik tagir. Ornegin, bir savas ha-
rekati sirasinda bir tepenin ele gecirilmesinin
ne denli 6nemli olup olmadigini her askerin bil-
mesi olanaksizdir. Buranin taktik ya da strate-
jik niteligi, kimi durumlarda savas harekati icin-
deyken ortaya cikabilmektedir. Dolayisiyla
biitiinsel ve giincel bilgiye sahip olmayanlarn
alinacak kararlan tartismalan sadece goriinti-
sel kalacaktir.

Politiklesmis askeri savasta, bu ve benzeri
sorunlar politik bilin¢ unsuruyla agilmaktadir. Bu
biling, savascilarin en zorlu kosullar altinda
yasamlarnni ortaya koymalarinin tarihsel neden-
lerini ve 6nemini bilmeleri ve bunun yaratacagi
tarihsel sonugclar kavramalarina dayanir.

Gerilla savasinin dogmatik kavraniglarindan
da uzak durulmaldrr. Kitle temelinde 6zel bir
6neme sahip olan “gerilla yenilmez” s6zleri,
stirekli olarak trettigi dogmatizmle birlikte va-
rolmaktadir. Oysa s6zkonusu olan gerilla degil,
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gerilla savasidir. Siirekliligi saglanan ve savasa
katihmin belli oranda da olsa siirdiiriilen geril-
la savaslan kesinkes yenilgiye ugratilamaz. An-
cak zafer ancak gerilla savasinin diizenli savasa,
gerilla birliklerinin diizenli birliklere déniisme-
siyle giindeme gelir. Bu nedenle varoldugu
boyutlanyla gerilla savasi, kayiplarini belli oran-
da giderebildigi kosullarda varhgin siirdiirebi-
lecektir ve bu durum diismanin maddi ve ma-
nevi giiciine bagh olmaksizin varolan bir du-
rumdur. iste bu da yenilmezligi ortaya cikanr.
Daha tam deyisle, gerilla savasinin yenilmezligi,
kendisini siirekli kildig1 kosullarda, kendisini tas-
fiye etmesi disinda hicbir bicimde ortadan kal-
dinlamaz. Diismanin her tiirlii kars: hareketin-
den bagimsiz olan bu olgu, gerillanin kendisi-
ne iliskin de sonuclar ortaya cikarr. Bu da ge-
rilla savasinin en temel durdurucu unsurunun,
bizzat bu savasi slirdiiren ve yonetenlerin stra-
tejik zaaflan ve cekingenlikleri olmasidir.

Bir kez daha belirtelim ki, diizensiz ve cep-
hesiz bir savas olmasi nedeniyle, gerilla savasin-
da kesin bir yenme ve yenilme durumu ortaya
cikmaz. Kendi gii¢lerini koruyan ve buna bagh
olarak gelisen bir gerilla savasi, kesin olarak
kendi doniisiimiinii saglayarak zaferin kosulla-
rn1 yaratir. Gerilla savas, siyasi gercekleri acik-
lama kampanyasinin bir araci olarak kullanila-
rak, operasyon alaninda dogrudan, diger alan-
larda dolayh olarak kendi giiclerinin gelismesi-
nin olanaklarini yaratir. Bu da silahli propagan-
danin gercekligidir. Gerilla savasinin devrimci
politik amaclarla siirdiirilmesi, bu savasi
politiklesmis bir askeri savas haline doniistuiriir.
Bu boyutta bir savas, salt kendi askeri gerekle-
riyle degil, ayn1 zamanda politik hedefleriyle ta-
nimlanip stirdiiriiliir. Dogal olarak askeri eylem-
ler ile politik eylemler birbiri icine gecer. Bu
boyutta siirdiiriilen bir askeri savas, salt askeri
bakis acisiyla siirdiiriilen savastan farkli durum-
lar yaratir. Ancak son tahlilde, kullanilan aracin
kendi gerekleri kendi alaninda belirleyici rol
oynar. Gerilla savasinin politik amaglar icin yiir-
itiilmesinde kendisinin varligi belirleyici konum
kazanir. Bir askeri savasin varligl ise, onun ya-
Iin bir fiziki gii¢ olarak varhgiyla simirh degildir.
O ayni zamanda askeri eylemleriyle kendi var-
igin1 ortaya koymak durumundadir.

Varhgin ortaya konulusu da, genel olarak
stratejik rotaya, 6zel olarak da mevcut duruma
baghdir. Bu da savasin politiklesmis niteliginin
artan 6nemini gosterir.

“Silahlh propaganda askeri degil,
politik miicadeledir; ferdi degil kitlevi
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miicadele bicimidir. Yani silahli propa-
ganda, pasifistlerin iddia ettigi gibi,
kesin olarak terorizm degildir. Birey-
sel terorizmmden amac ve bicim olarak
farkhidir.” (Mahir Cayan, Kesintisiz De-
vrim II-11I)

Kullanilan siddet araglarinin benzerligi, hi¢
bir zaman silahl propaganda ile kanstinlmama-
s1 gereken sonugclar ortaya cikanr. Aksi halde,
herhangi bir amacla gerceklestirilen her silahl
eylem silahli propaganda olarak tammlanabilir
ve bunlann devrimci politik amaclarla stirdiir-
ildigi ileri siirtilebilir. Bu acidan silahl propa-
ganday! temel miicadele bicimi olarak ytriiten
devrimci 6rglit, eyleminin amaci ve bicimi agi-
sindan dikkatli olmasi sarttir. Silahli propagan-
da, her kosulda olmasa bile, kitleler acisindan
kendi devrimci niteligini ortaya koyabilecek ge-
rilla eylemlerini esas almak zorundadir.

Ayni sekilde devrimci savasin kurallan da
silahli propagandanin siirdiiriilmesinde kendi-
sini ortaya koymak durumundadir. Bu acidan
ele alindiginda, devletler arasi savaslann gecmis
tarihlerinde sik sik goriilen pek cok savas bici-
mi ve yontemi devrimci savasta cogu zaman
kullanilamaz nitelik kazanirlar. Halk savaslarin-
da kimi zaman ortaya cikan “devrimci terér” ha-
rekéatlan, bu baglamda c¢ok dikkatli bicimde ir-
delenmek zorundadir. Yiizeysel degerlendir-
meler, taklitcilikle birleserek devrimci miicade-
leye zarar verici sonuclar ortaya cikarabilecegi
unutulmamaldir. Ornegin Vietnam’da 1930’lar-
da ve Giiney Vietnam’da 1959-63 yillan arasin-
da goriilen siddet hareketleri acik isgal kosulla-
rinda ve acik isgalci hedefler ile isbirlikci hedef-
lere yonelmistir. Aynca her iki durumda da, de-
vrim ve karsi-devrim giicleri birbirlerinden ke-
sin cizgilerle aynlabilir bir aynsma icindedirler.
Bu kosullarda bile, kentlerde siirdurtilen siddet
eylemleri, diizenli ordunun hareketi ile esgi-
diimli olarak giindeme getirilmistir.

Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi'ne gore,
gerilla savasi, kendi icinde biitiinsellige sahip bir
stratejik rotaya gore ytirtitiilmek zorundadir. Bu
rotanin gerektirdigi evreler ve gerekler gercek-
lestirilmeksizin gerilla savasinin gelistirilmesin-
den s6zedilemez. Bu boyut, kir ve sehirin, silahl
propaganda ve diger miicadele bicimlerinin di-
yalektik buttinligidiir.

Ancak bu diyalektik biitiinliigii icinde ve
devrimci politik amaclan, 6zel olarak kitleleri bi-
linclendirme ve Orgiitleme hedefiyle silahli pro-
paganda temel miicadele bicimi olarak iktidar
yolunu acatr.
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1991’IN BAZI SORUNLARI
UZERINE

20 Ekim genel secimleri 6ncesinde baglayan
ve secim sonuclarinin alinmasiyla birlikte
yogunlasan politik gelismeler tilkemizde pek
cok kisinin yeni “umutlar” beslemelerine ve {il-
kenin gelecegine yonelik tasanlar ve beklenti-
ler seslendirmeye baslamalanna neden olmus-
tur. Boyle bir gelismeyi 12 Eyliil askeri darbesin-
den sonra gercek bir gelisme olarak tanimla-
yanlar bile bulunmaktadir. Kimileri ise, secim
sonuclarnin ve olusan DYP-SHP koalisyonunun
12 Eyliil askeri darbesinin sonuclanni ortadan
kaldinci ve lilkede demokrasinin gelistirilmesi
icin 6nemli bir olanak oldugun ileri siirmekte-
dirler. Hemen hemen toplumun her kesimin-
den yeni yeni istemler ileri siirilmekte ve bugii-
ne kadar ileri stiriilmiis kimi istemlerin gercek-
lestirilmesi beklenilmektedir. Yeni hiikiimetin
kurulmasi hazirliklanyla birlikte baslayan yeni
beklentiler donemi, issizin is bulma beklentis-
inden tiim calisanlarin yasam diizeyini yiiksel-
tici Gicret artiglanina kadar uzanmakla birlikte,
en yogun beklentiler “demokratiklesme” nok-
tasinda ortaya ¢ikmaktadir. Yeni bir askeri dar-
be beklentisinin belli belirsiz geri planlara atil-
dig1 bir donemde béylesine bir beklentiler zinci-
rinin olusmasi, toplumun artan oranda dinamik-
lesecegi ve giderek politize olacag: seklinde
ongoriler olusturmayi da olanakl kilmaktadir.

Burada gelecege donik kimi tahminlerde
bulunarak, tilkedeki siyasal gelismelerin neler
olabilecegi hakkinda hiikiimler beyan etmek,
yukarda ortaya koydugumuz “hava” icersinde
pekala olanakhdir. Ve pekala bu beyanlarn bir
kisminin da gerceklesmesi s6zkonusu olabile-
cektir. Ama devrimci miicadele acisindan, so-
run salt tilkedeki mevcut ortamin nasil oldugu
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degil, bu ortam karsisinda nasil bir yol izlene-
ceginin belirlenmesidir. Daha tam deyisle, kit-
lelerin devrimci bir politika 6nderliginde yiiks-
elen bir miicadelesiyle degil, kendiliginden gel-
me tepkilerinin yarattig1 secim sonuclarna yan-
siyan bir gelismenin bulundugu bir dénemde,
devrimci politika, bu gelisme karsisinda ve bu
gelisme icersinde nelerin yapilmasi gerektigini
belirlemek durumundadir. Yukardan asagiya
demokratiklesmenin bir kez daha giindeme
getirildigi bir donemde, devrimci politikanin yeri
6zel bir 6neme de sahip olacaktir. Kazanilmis
kimi demokratik haklarnn pekistiriimesinden,
yeni kazamimlarin ortaya c¢ikarnlmasina kadar
pek cok degisik gorevler bu donemde giinde-
me gelecektir.

Ozellikle Demirel’in siyasal temsilciligini yap-
tig1 tekellesememis sanayi ve ticaret burjuvazi-
sinin, “sol” sdylemlerle, tekelci burjuvaziyle yeni
bir uzlasma arayisina yoneldigi bir donemde
“sosyal-demokrat” kesimlerin hiikiimete ortak
edilmis olmasi giiniimiizdeki gelismelerin en
temel 6znesini olusturmaktadir. Demirel’in sah-
sinda “demokrasi savunucusu” durumuna ge-
len tekellesememis sanayi ve ticaret burjuvazi-
sinin “demokrasi” istemlerinin ne anlama gel-
digi aciktir. Onlar 24 Ocak Kararlar’'ndan sonra
yonetimin oligarsi tarafindan askerilestirilmesini
her agidan desteklemislerdir. Ancak tekelci bur-
juvazinin devlet aygitini her yonden denetime
aldig1 kosullarda tiim ekonomik gelismelerin
kendi aleyhlerine oldugunu gérdiikten sonradir
ki, askeri yonetimin en 6nemli karsitlan haline
gelmislerdir. Béylece yeniden eski siyasal kad-
rolarnna gereksinme duymuslar ve siyasal kad-
rolarnin askeri darbe kosullan altinda tecrit edil-
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melerinin kendilerine ne kadar pahaliya mal ol-
dugunu anlamiglardir. 1985’lerde Demirel’in ag-
zindan ifade edilen “demokrat Tiirkiye”, tekel-
lesememis sanayi ve ticaret burjuvazisinin yeni
siyasal slogani haline gelmistir.

20 Ekim secim propagandalar sirasinda
DYP’ nin kullandig1 “hesap soracagiz” beyanla-
rnin kitleler tarafindan énemli 6lciide benim-
sendigi de gorilmiistiir. Béylece kurulan koali-
syon hiikiimetinden “hesap sormasi” beklenil-
mektedir. Ancak bunun salt bir séylem diizeyin-
de kalacag) da ortadadir. Ciinkii béyle bir “he-
sap sorma”nin boyutlan énceden tahmin edi-
lemeyecek diizeye cikabilecegi gibi, tim somu-
ricl siniflan da kapsayacak genislige ulasabile-
cektir. Zaten Demirel’in dile getirdigi “hesap sor-
ma”, kendi icinde “yolsuzluklann” hesabinin so-
rulmasi ile siirlandinlmistir. Ancak bu sinirlan-
dinlmis boyutuyla bile, tiim 12 Eylil dénemini
kapsamina alan bir genislige ulasabilecek
potansiyele sahip oldugunu Demirel’de bilmek-
tedir. En bilinen 6rmekleriyle 12 Eyliil generalle-
rinden Tahsin Sahinkaya’nin elde ettigi zengin-
ligin sorusturulmasi bile, tiim 12 Eyliil d6nemi-
nin sorusturulmasi anlamina gelebilecektir. Ve
bu capta bir gelisme herseyden 6nce tekellese-
memis sanayi ve ticaret burjuvazisini korkuta-
caktir.

Bununla birlikte, “hesap sorma”, tim do6-
nemlerin hesabinin sorulmasi icin de yeni bir
zemin olusturabilecektir. Ornegin Maras Kkatlia-
minin bas sorumlularindan olan Okkes Ken-
ger'in RP listelerinden MCP’li olarak TBMM’ye
girmis bulunmasi béyle bir gelisme icin uygun
bir zemin olusturmaktadir.

iste bu ortam icinde devrimci politika, “he-
sap sorma” temasini esas alarak, basta isken-
ceciler ve fasist katiller olmak tizere, tiim yol-
suzluklarin, suistimallerin, riigvetlerin izerine
gidilmesine yonelmelidir. Esas olarak “fasist
katliamlann, iskencelerin ve yolsuzluklarin hes-
ab1 sorulmaldir”.

Devrimci politika acisindan, en az birincisi
kadar 6nemli olan diger yonde “demokrasi” ve
“demokratiklesme” konusudur. Ozellikle belir-
siz bir “demokrasi” kavraminin giderek soyut-
landig1 bir ortamda, bunu somut politikalar ha-
linde sunmak ve bununla devrim arasindaki
baglantinin gésterilmesi zorunludur.

Burjuva anlamda demokrasinin kurulmasi
ve yerlesmesi, bir yandan kitlelerin etkin bir ka-
tihmim gerektirirken, diger yandan da ekono-
mik alt yapida 6nemli degisikliklerin olmasini
gerektirir. Burjuvazinin devrimci oldugu cagda,
burjuva demokrasisi, yani burjuvazinin siyasal
yonetiminin bu bicimi, 6z olarak feodaliteni y1-
kilmasina, yani feodal tretim iligkilerinin tasfi-
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yesine dayanmustir. Uretim iligkileri alaninda
meydana gelmeyecek gelismeler mevcutken
burjuva demokrasinin yaratilmasi ve gelistiril-
mesi olanaksizdur.

Emperyalist dobnemde geri-biraktinlmis tilke-
ler agisindan demokrasinin kurulmasi ve gelis-
mesi, emperyalizmle olan iligkilerle bicimlen-
mistir. Gercek bir burjuva demokrasisinin bu
cagda kurulmasi ve gelistirilmesi, bizzat emper-
yalizmin niteligi geregi olanaksizdir. Ciinkii em-
peryalizm demokratik yonetim yerine oligar-
sik yonetimi ikame etmistir. Donemsel olarak,
ozellikle Amerikan emperyalizminin geri-birak-
tinlmis tilkelerde “demokrasi’nin kurulmasin-
dan s6z etmesi, salt emperyalist somiirii meka-
nizmasinin isleyisine iliskindir ve bu mekaniz-
manin bunahmlarinin derinlesmesiyle paralel-
lik arz eder.

Evet, emperyalist asamada, emperyalizme
bagimh bir tilkede demokrasinin (burjuva an-
lamda) kurulabilinmesinin yolu, emperyalizm-
le her tiirden iliskinin kesilmesini gerektirmek-
tedir. Artik 19. yiizyllda oldugu gibi, demokrasi-
nin kurulmasi ve gelistiriimesinde tasfiye edil-
mesi gereken feodal tretim iliskileri degil, biz-
zat emperyalizmin yarattig1 carpik iretim iligki-
leridir. Daha tam deyisle, tasfiye edilmesi gere-
ken emperyalist tiretim iligkileridir. Ancak kapi-
talist tiretim iligkileri ile emperyalist tiretim ilig-
kileri arasidaki cizginin belirsizligi ve i¢ dinamik-
le gelisen bir kapitalizmin emperyalist asamada
demokratik bir yonetim yaratabilmesinin ola-
naksizligl, bu tasfiye hareketinin devrimci bir
tarzda gerceklestirilmesini zorunlu kilmaktadir.
Boylece burjuva demokratik gelisme yerine
halk demokrasisinin gelismesi gerekmektedir.
Ayni sekilde, halk demokrasisi ile sosyalist de-
mokrasi arasindaki sinir cizgileri de bicakla
kesilmis gibi birbirinden kesin olarak ayrilamaz.
Dolayisiyla, sosyalist demokrasi ile halk demok-
rasisi uygulamalarinda yer yer kansikliklar ya da
kansmalar kacimlmaz olmaktadir. Uretim ilis-
kilerinin kesin bir tarzda sosyalist nitelige ulas-
madig1 bir evrede, boyle bir kanstirma ya da i¢
ice gecmeler, orta ve uzun dénemde 6nemli so-
runlar yarattig1 ve giderek revizyonizmin gelis-
mesine yol actigi da tarihsel olarak goriilmiistiir.

Her durumda, demokratik halk devrimi
programu cercevesinde llkenin demokratikles-
tirilmesi zorunludur. Bu zorunluluk devrim disi
yollarla gerceklestirilemeyecektir. Glinlimiizde
bu belirlemenin 6zel bir 5nemi bulunmaktadir.
SSCB'nin dagilmasi ve sosyalist {ilkelerin fiilen
etkinliklerini yitirmeleri kosullarinda, emperya-
list tilkelerin yogun bir “demokrasi” propagan-
dasina yoneldikleri bir dbnem yasanmaktadir.
Ozellikle geri-biraktinlmus iilkelere yonelik olan
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bu propaganda, gecmis donemlerde, bizzat
Amerikan emperyalizminin tezgahladig1 askeri
darbeler sonrasinda giindeme gelmistir. 1980
ortalaninda Latin-Amerika’da baglayan “demok-
ratik aciim” programlan, hemen her giin em-
peryalist basin ve yayin araclariyla islenmekte-
dir. Boylece geri-biraktinlmus iilkelerdeki geri-
ligin, demokrasinin yasamamasinin ve her tiir-
den baskinin gercek nedeni olan emperyalizm
propaganda yoluyla unutturulmak istenmekte-
dir.

Diin oldugu gibi, giiniimiizde de tek bir ger-
cek vardir: Geri-biraktinlmis iilkelerin yoksul-
lugunun, ezilmisliginin ve demokratik haklar-
dan yoksun kitlelerle yasatilmasinin tek sorum-
lusu emperyalizmdir ve bunun degismesinin de
tek engeli, gene emperyalizmdir.

Emperyalizm, degisik nedenlerle ve degisik
donemlerde “demokrasi’nin ve “insan hakla-
n”nin savunucusu goriiniimiine girmistir. Unlii
Wilson doktrini ve onun “12 Prensibi”, Ameri-
kan emperyalizminin diger emperyalist tilkeler-
le (6zellikle ingiltere ile) girdigi rekabet ortami-
nin bir tiriinii olup, ingiliz emperyalizminin pa-
zarlarni ele gecirmeye yonelikti. Ayni sekilde,
II. yeniden paylasim savasi sonrasina iligskin ya-
pilan diizenlemelerde Amerikan emperyalizmi-
nin 6zellikle Dogu-Avrupa {ilkelerine iliskin tu-
tumu, ayni celiskinin bir Girtiniiydi.

Emperyalizmin IIl. bunalim déneminde ise,
Amerikan emperyalizmi, diinyanin her yerinde
askeri darbeleri diizenleyen ve pek ¢ok geri-bi-
raktinlmus tilkeye askeri miidahalede bulunan
bir iilke konumunda uzun yillar bulunmustur.
Ancak yer yer “demokrasi”’den s6z etmekten de
geri kalmamistir. Ekonomik buhranin derinles-
tigi ddbnemlerde Amerikan emperyalizminin tu-
tumu kesinkes geri-biraktinlmus tilkelerde yone-
timin askerilestirilmesi olmustur. Boylece geri-
biraktirilmis tilkelerin ekonomik buhran do-
nemlerinde emperyalist ekonomiye yapacaklan
“destegi” artirmay1 basarmuglardir. Daha tam de-
yisle, Amerikan emperyalizmi, geri-biraktirilmis
tilkelerde yonetimi askerilestirerek, kendi iilke-
sinde yonetimini korumayr basarmistir. Soguk
savas demagoijileri ile kitlelerin kosullandinl-
masl, aynl zamanda, askeri yonetimlerin ayni
kitleler tarafindan “hosgoriilmesi”ni getirmistir.

Emperyalizm varoldugu siirece varligini stir-
diirecek bu iliski, 1985 sonrasinda sanki farkli-
lasmis gibi goriinmiistiir. Yani Amerikan empe-
ryalizmi, neredeyse tiim geri-biraktinlmus tilkel-
erde “demokrasi” savunucusu goriiniimiine
girmistir. Ozellikle 1988-89 déneminde Ameri-
kan emperyalizminin diinya capinda bilyiik bir
“demokrasi” propagandasina yoneldigi goriil-
mistiir. SSCB’nin dagilmasiyla birlikte bu pro-

36

CEPHE —

paganda daha da yogunlasmustir. Bu da 6zellik-
le geri-biraktinlmus tilkelerde faaliyet gosteren
sosyal-demokrat partiler tarafindan biyiik bir
destek gormiistiir. Bugiine kadar askeri yone-
timlerin bas yaraticisi ve koruyucusu olan Ame-
rikan emperyalizminin “demokrasi”yi savun-
masina bu kesimlerin biiytik bir cosku duyma-
larinda yadirganacak hicbir sey yoktur. Ama ta-
rihsel gercekleri ve tilkenin emperyalizme olan
bagimhligin devam etmesi gercegini Kitlelere de
unutturmada 6nemli bir rol Gistlenmeleri, kaci-
nilmaz olarak bu kesimlerin yeniden tanimlan-
masin getirmistir. Gercekte geri-biraktirilmis
tilkelerin sosyal-demokrat partilerinin tarihsel is-
levleri asil olarak budur ve bunu ancak bugiin
gercek anlamda oynayabilme olanagina ulas-
muglardir.*

Ulkemizde 1977 yihinda oldugu gibi, bugiin-
de sosyal-demokrat partiler, emperyalizm ve oli-
garsi icin yeni bir ara¢ ve olanak ortaya cikar-
maktadir. Demirel'in son dénemde gosterdigi
“sosyal-demokrat” déniisiim de bu olanag: orta-
ya koymaktadir.

Amerikan emperyalizminin, giinimiizde ge-
ri-biraktinlmis tilkelerde “demokrasi”yi savun-
masinin temelinde diinya capinda meydana ge-
len gelismeler ve degismeler yatmaktadir. 1991
Ekim sonunda diizenlenen NATO zirvesinde
belirtildigi gibi, glinimiizde emperyalizm acisin-
dan “belirsizlikler” bulunmaktadir. (NATO ken-
di varhigimi bu belirsizlikten dogan “tehditlere”
bagladigi da unutulmamalidir.) Yogun emper-
yalist propagandanin nesnesi olan Dogu-Avrupa
tilkeleri ve SSCB federal devletleri, ister istemez
emperyalist ilkelerden icinde bulunduklan
sorunlara “yardim” talep etmektedirler. Ote yan-
dan, emperyalist tilkelerin “soguk savas” déne-
minde ellerinde tuttuklan somiirii alanlarinda-
ki iilkeler bulunmaktadir. Bunlarda ayni yénde
talepte bulunurken, kendilerinin “eski” konum-
larindan dogan “haklarndan” s6zetmektedirler.

iste bu kosullar altinda emperyalizmin, 6ze-
llikle Amerikan emperyalizminin yapabilecegi
tek sey, tim tlkelere ve kitlelere, kendi kader-
leriyle basbasa kalmalan oldugunu séylemek-
tir. Clinkii emperyalizmin bugiin i¢inde bulun-

* Ulkemiz solunda da gériilecegi gibi, son dénemde,
ozellikle genel secim 6ncesinde sosyal-demokrat ol-
dugunu ilan eden partilere, 6zellikle de SHP’ye karsi
yogun bir propaganda yapilmistir. Hemen hemen her
doénemde yayinlanan benzeri yazilar, dergilerde yeniden
boy gostermistir. Bu yazilarda siirekli olarak sosyal-de-
mokrasinin tarihsel misyonu, lilkemizde yaptiklar
islenmektedir. Ancak hicbirinin, gercek anlamda geri-
brraktinlmis tilkelerde bu partilerin tarihsel misyonunu
kavrayamadiklan da aciktir.
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dugu belirsizlik, herhangi bir yone egilim goster-
meyi engellemektedir. Bunu yapamayacak olan
emperyalizm, en Kkolay yolun “demokrasi” ol-
dugunda karar kilmigtir. Tim tlkeler, her aci-
dan kendi iclerine yonelerek “demokrasi” kur-
ma cabalarn icinde zamanlarin gecireceklerdir.
Bu da, emperyalizm acisindan “belirsizligin”
asilmasi icin gerekli zamani kazandiracaktir.
“Belirsizlik” sonrasinda ise sanildigi gibi “yeni bir
diinya diizeni” olarak tanimlanan “belirlenmis”
bir “diizen” bulunmamaktadir. “Belirsizlik” son-
rasl, diinyanin emperyalist {ilkeler arasinda ye-
niden paylasimina baghdir ve paylasimin ger-
ceklesme tarziyla bicimlenecektir.

Burada hemen emperyalizmin IlI. bunalim
donemine iliskin bazi belirlemelerin de yapil-
masl gerekecektir. Stiphesiz Ill. bunalim doéne-
minin iliski ve ¢eliskilerinin, bugiin icin ulastigi
diizey, cesitli spekiilasyonlarin yapilmasi icin
uygun bir zemin olusturmaktadir. Bu spekiilas-
yonlar (kurgular) hemen her diizeyde gelistir-
mek ve bunlara belirli olgularla desteklemek
elbette olanaklidir. Ornegin alternatif ve potan-
siyel giicler ile emperyalist glicler arasindaki
iliski, hemen hemen timiiyle altiist olmustur.
Alternatif giicler olarak sosyalist tilkeler hemen
hemen diinya capindaki iliski ve celiskiler tize-
rindeki eski etkinliklerini yitirmisler ve 1917°’den
beri siiregelen etkileme dinamiklerini yitirmis-
lerdir. “Soguk savas”in sona ermesiyle, emper-
yalizm diinya ¢apindaki hegemonyasini ilan
etmis goriinmekte ve emperyalizmin ideolojik
Gstiinliigii hemen her alanda kendini goster-
mektedir.

Ancak “belirsizlikler”, emperyalist sistemin
temel unsurlarindan olan emperyalistler arasi
celiskinin durumunda ve emperyalist sOmiiri-
niin siirdirilis biciminde siirmektedir. Yeni-
somiurgecilik yontemleri etkinligini hala strdiir-
mektedir. Yer yer goriilen eski tarz emperyalist
somiirgecilige yonelik belirtiler ise, sadece be-
lirsizliin getirdigi yansimalar olarak gériinmek-
tedir.

Aymni sekilde, emperyalistlerin stirekli ve res-
mi orgiitlenmeleri, bu baglamda kendini goste-
ren entegrasyon, herhangi bir emperyalist tilke-
nin kolayca kirabilecegi bir olgu durumuna
heniiz gelmemistir. Alman emperyalizminin bu
yondeki bazi faaliyetleri ise, emperyalist tilkeler
arasinda yeni bir bloklasmanin belirtileri olarak
goriilse bile, heniiz ne yénde gelisecegi bilinme-
mektedir.

Herseye ragmen belli olan tek sey, emperya-
list Ulkelerin gonilli olarak bir araya gelerek,
diinyay1 ultra-emperyalizm teorilerine uygun
olarak somiirmelerinin olanaksiz oldugudur. Bu
baglamda gerek Kautsky'nin, gerekse II. Enter-
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nasyonalin savlarinin gerceklesme olasiligi bu-
lunmamaktadir.

Ote yandan, sosyalist sistemin varligindan
giic alan bilimsel ve teknolojik gelismelerin, es-
kisi kadar 6nemli bir dinamige sahip olamaya-
caklari, dolayisiyla emperyalizmin iiretici glicle-
rin gelisimi 6niinde temel engel olmaya devam
edecegi goriilmektedir.

Hersey emperyalist tilkelerin diinyay: toprak
olarak ve niifuz alanlarn olarak yeniden pay-
lasimlarnin nasil gerceklesecegine baghdir. Bu
durum ortaya ¢ikana kadar, gerek “belirsizlik-
ler”, gerekse IIl. bunalim déneminin temel 6ze-
llikleri varligini siirdiirmeye devam edecektir.

Her kosul altinda, degismeden kalacak tek
sey emperyalizmin varlig1 ve onun sosyalizmin
arifesi oldugudur. Cagimizin sosyalist devrimler
cagl olma niteligi, bu nedenle varligin siirdiir-
mektedir. Emperyalist ideologlann iddia ettigi
gibi, kapitalizmin yeniden yiikseldigi bir caga
girilmemistir ve girilmesi de olanaksizidir. Yakin
dénemde en yogun olarak goriilecek gelismeler
icinde en 6nemli ve belirgin olani, degisik em-
peryalist iilkelerin kendi somiirgelerini, pazar-
lanin giiclendirme yoniinde hareket edecekle-
ri ve mimkiin olan her yolu deneyerek kendi
niifuz alanlarini artimmaya calisacaklandir. Bu da
diinya politikasinda geri-biraktinlmis tilkelerin
ve yeniden somiirgelestiriimeye calisilacak il-
kelerin agirhikl bir yere sahip olmaya devam
edecekleri demektir. Pek cok iilkede, bu du-
rum, geri-biraktinlmus tilkelerde, emperyalizmin
nispi azalan miidahalesi kosullarinda “demok-
ratik yasam”in gorece kalicllasmasi anlamina
gelmeyecegi de goriilecektir. Ozetlersek, giinii-
miizdeki gelismeler, geri-biraktinlmus tilkeler ile
emperyalist tilkeler arasindaki ¢eliskilerin daha
da siddetlenmesine yol acma egilimindedir.
Yeniden paylasimin bicimleriyle belirlenecek
olsa da, geri-biraktinlmus tilkelerin degisik em-
peryalist lilkeler arasinda agiktan paylasimi ya
da niifuz bolgeleri olarak ayristilmasi ginimii-
zlin gelisen olgularnndan birisidir.

Ulkemiz acisindan, yeni koalisyon hiikiime-
tinin “reformist” programi ve bu programin
“sosyal-demokrat” parti tarafindan desteklen-
mesi, pek cok alanda farkll sonuclar yaratabi-
lecektir. Ekonomik alandaki sorunlarin giderek
biiytime egilimi, yani ekonomik buhranin derin-
lesmesi yaninda baz1 demokratik hak ve 6zgiir-
liikklerin genisletilmesi yoniindeki hareketler
sosyal ve siyasal bunalim tizerinde gérece etki-
leri olacagl da aciktir. Bu nedenle, demokrasi
ile devrimin, demokratik haklarnn ortadan kal-
dinlmasi ile emperyalizmin ve oligarsinin bag-
lantilan ortaya konulmak zorundadir.

Giiniimiiziin diger 6nemli sorunu da sol ha-
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reketin icinde bulundugu durum ve kitlelerin
biling ve orgiitlenme diizeyidir.

Suphesiz sol hareket acisindan sorunlar tek
boyutlu degildir. 12 Eyliil doneminin getirmis ol-
dugu yaygin kadro pasifikasyonundan kitlelerin
depolitizasyonuna kadar bir dizi temel sorun
bulunmaktadir. Bunun yaninda, Kiirt sorunun
gelmis oldugu diizey ve Kiirt silahli hareketinin
yonelimleri sorunlan daha da karmasiklastirmig
ve hatta yer yer karmakansik hale getirmistir. Bir
de buna silahli miicadele adi altinda gercekles-
tirilen bir dizi hatah ve kitlelere yonelik eylem-
lerin yaratmis oldugu ikilemleri de eklemek ge-
rekir.

Bugiin sol hareketin, eski ddbnemin oportii-
nist ve revizyonist etkilerin bedelini 6dedigini
soylemek yanlis olmayacaktir. Genis olctide le-
gal faaliyetlerde bulunmus bu kesimler, 12 Ey-
lil'tin getirmis oldugu simirlamalar ve depoliti-
zasyon ortaminda hicbir etkinlik géstereme-
mektedirler. Ama onlarin bu hareketsizligi, pek
c¢ok durumda legal olanaklardan yararlanmay:
da engeller sonuclar dogurmaktadir. Kurulan
demokratik kitle orgiitleri ya gelisememekte ya
da polis operasyonlarinin hedefi olmaktadir.
Boylece gecmis donemlerde revizyonist ve
oportiinist kesimlerin belirledigi cercevede de-
mokratik kitle miicadelesini bir ¢ikar yol olarak
goren sol hareket, onlann pasifize olmusluklan
ve biytiik 6lcliide diizene uyumlanmalan sonu-
cu kendi politikalarin yiiritememektedir.

Diger taraftan, 6zellikle silahli miicadeleyi
savunan orgiitler tizerinde 12 Eyliil terori etki-
sini siirdirmektedir. Gergeklestirilen silahli ey-
lemlerin artan oranda bir “hesaplasma”ya do-
niisme egilimi tasimasi bu etkinin tirtiniidiir. Bi-
reysel suikast eylemlerinin cok 6zel kosullar 6n-
gerektirdigi ve devrimci hareket icin cok dikkat-
le kullanilmasi gereken niteliklere sahip olmasi,
bu etki nedeniyle bir yana itilmistir. Ortalikta do-
lasan “6lim listeleri”, ayn1 zamanda, solun bir
zaafini sergilemektedir.

Devrimci miicadeleler acisindan sorun hig
bir zaman belli bireylerin ortadan kaldirlmasiyla
coziimlenebilir olmamuistir. Pek cok durumda
devrimci iktidarlar bile ele gecirdikleri halk diis-
manlarini 6ldiirmek yerine uzun siireli hapisle
cezalandirmay1 yeglemislerdir. Ayni sekilde ik-
tidarin ele gecirildigi kosullarda, iilke disina
kacan halk diismanlarn icin 6zel “vurucu timler”
gorevlendirilmemistir. Ulkemiz solundaki bu
egilim, sadece 12 Eylil ter6riintin esi goriilme-
dik diizeyde siirdiriilmesine de baglanamaz.
Her devrim miicadelesi, egemen siniflar tarafin-
dan ayni siddet ve terorle, esi goriilmedik
iskencelerle birlikte ylirtitilmiistiir.

Ulkemizde béyle bir egilimin ortaya cikmast,
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baslangic itibariyle 12 Eyliil terériine bir yanit
niteliginde olsa bile, zaman icinde, degisik
etkilesimlerle yon degistirmistir. Ozellikle Orta-
Dogu diizeyinden gelen askeri egitimler, kaci-
nilmaz olarak béyle bir egilimi, 6zellikle de bi-
reysel suikast ve Kkitleleri g6zardi eden eylem
bicimini {ilkemize tasimustr. Filistinlilerin israil’e
karsi eylemlerinin hedef gozetmeksizin tim ya-
hudileri hedef almasi ve bu hedef icin her tiir-
14 bicimin giindeme getirilmesi bilinen gerce-
klerdir. Ama fran’da mollalarn iktidan ele gecir-
mesinden sonra, bu iilke disindaki seriatci ha-
reketlerin eylemleri, 6zel olarak da Liibnan’da
gerceklestirilen “intihar eylemleri”, Filistin hare-
ketinin hedef gozetmeksizligini bile agmustir.

Kitlelerin toplu olarak bulundugu yerlere y6-
nelik eylemlerin hicbir gerek¢esi bulunamaya-
cagl aciktir. Bulundugu iddia edilecek tek sey
ise, islamin seriat yasalarindan cikartilabilir.

Bizler kitlelere dogrudan ya da dolayh ola-
rak yonelmis, onlara zarar veren, onlann yasam-
larini tehlikeye diisiiren her tiirlii silahli eylemin
devrimci miicadeleyle bagdasmadigini séyliiyor
ve bu tiir eylemlerin gerceklestirilmesinin sade-
ce devrimci miicadeleye zaran dokunacagini
herkesin bilmesini istiyoruz. Bu tiir eylemler,
ulusal ve halk kurtulus hareketleri acisindan
tehlikeli sonuclar dogurabilecektir. Hicbir ulu-
sal ve halk kurtulus hareketi, kendisini yalin bir
wkci-milliyetci temele oturtmadigi siirece, bu tiir
eylemlerin sahibi ve destekcisi olamaz.

Ayni sekilde, bu tiir eylemlerin bireylerin ya
da birey gruplarnin, oligarsinin terériine karsi
duyduklan tepkinin kendiliginden disa vurumu
olarak aciklamak da, devrimci miicadelede de-
vrimci 6ncliniin roliinii yadsimakla 6zdestir.
Burada 6nemli olan kendili§inden tepki olarak
aciklanmaya calisilan eylem bicimleri karsisin-
da 6nciiniin nasil bir tutum takinacagidir. Oli-
garsinin “6liim mangalarn”nin faaliyetlerinin yo-
gunlastig1 bir dénemde, yapilmasi gereken, dev-
let teroriine kars Kitleleri 6rgiitlii bir hale getir-
mek ve kendini koruma birlikleri seklinde 6r-
gutlemektir.

Tiim bunlarla birlikte, devrimci silahli miica-
dele acgisindan, oligarsinin “terér” demagojisiyle
siirekli olarak carptirlan devrimci siddet ile s6z-
ciigiin tam anlamiyla terériin birbirinden aynl-
mas! sorunu devrimci miicadelenin 6niine
konmus bulunmaktadir. Bu dylesine bir sorun
haline gelmistir ki, devrimci silahli eylemlerin
hedeflerini carpitmakta, onlan kitleler acisindan
anlamsiz hale getirmektedir. Gecmis donemde
kimi revizyonist ve oportiinist gruplarin silahl
miicadelenin prestij kazanmasi karsisinda yap-
tiklan birkag silahli eylemin, devrimci silahli mii-
cadelenin 6niinde nasil bir engel olusturdugu
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goriilmiistiir. Oncii savasini, “bir avuc adamin
oligarsiyle diiellosu” olarak tanimlayanlarin,
yapmaya kalkistiklar silahli eylemlerde bu
sekilde davranmalan 12 Eyliil 6ncesinde sikca
gorilmustiir.

Oncii savasl, ne bir intikam miicadelesidir,
ne de oligarsiyi askeri olarak yenmeyi hedefley-
en bir savastir. Oncii savasi, halk savasin baglat-
manin bir araci ve devrim miicadelesinin stra-
tejik bir asamasidir. Bu savasta, silahli propa-
ganda temel miicadele bicimi olarak strdiirii-
lirken, amag, halk kitlelerine siyasi gercekleri
aciklamak, onlan bilinclendirmek ve orgiitle-
mektir. Bu da, halk kitlelerini kendi iktidarlarin
kurma yoniinde seferber etmek demektir. Bu
nedenle, oncu savag! ve halk savasi, 6znel ve
nesnel kosullarin kendi somutlugu icinde de-
gerlendirilmesini gerektirir. Emperyalist sistem-
deki gelismelerin, bunlann {ilkemize yansima-
sinin, oligarsinin kendi celigkilerinin ve oligarsi
ile halk kitleleri arasinda kurulmus olan suni
dengenin dogru bir tahlili yapilmaksizin bu ge-
rek yerine getirilemez.

Oncii savasinin amacl, suni dengeyi boz-
mak ve halk savasimi baslatmaktir. Boyle bir
amac icin yiriitillen miicadele, ka¢inlmaz ola-
rak, suni dengenin siirdiriiliis araclarina ve bu
araclarin somut kullamimlarina uygun olarak
yuratilir.

Bu genel gercekler {ilke somutunda bigim-
lenirken, ayni zamanda, Kiirt ulusal hareketinin
gelisme diizeyinden etkilenmektedir. Ancak
Kirt ulusal hareketinin yogunlastig1 ajitasyon
diizeyinde kendisini yalin bir bicimde ulusal
haklarla simirlamasi —ki ayn 6rgiittenmenin kaci-
nilmaz triinidiir- halk kitlelerinin icinde bulun-
dugu depolitizasyon ve pasifikasyon ortaminda
farkli sonuclar ortaya cikarmaktadir. Biyik
kentlerde siirdiiriilen kimi siddet eylemlerinin
olmadig1 kosullarda, kitlelerin biiyiik bir cogun-
lugu kendi yasam kosularimin kétiilesmesi yo6-
niinde faaliyet gosterdikleri agik gerceklerden-
dir. Ozellikle kendisini enflasyon sézciigii ile
ozdeslestiren ekonomik ve sosyal bunalim kar-
sisinda kitlelerin gosterdigi tepkiler ve devlet yo-
netiminde ortaya cikan yozlasmalar karsisinda
iktidar sorununu 6nemli 6lciide 6ne cikarma-
lar, ayn1 zamanda, Kiirt ulusal sorunu karsisin-
da olumlu yaklasimlann yayginlasmasina neden
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olmaktadir.

Ulkemizdeki gelismeler gostermektedir ki,
kitlelerin tepki ve yonelimlerinde, Kiirt ulusal
hareketinin kir gerilla eylemlerinden ¢ok, sehir-
lerde siirdiiriilen gerilla eylemleri ile kimi siddet
eylemleri(olumlu ya da olumsuz olarak) belir-
leyici olmaktadir.

Devrimci miicadele, bu ve diger nedenler-
le, kitlelerin icinde bulunduklan ekonomik, sos-
yal ve siyasal durumu aciklayan ve bu baglam-
da sorunun 6ziiniin iktidar sorunu oldugunu
gosteren hedeflere yonelmek zorundadir.
Biiyiik iddialarla hiikiimet olan DYP-SHP koali-
syonunun buldugu birkac¢ yolsuzlugun bile kit-
leler tizerindeki etkileri ortadadir. Aym sekilde,
koalisyon hiikiimetinin nasil ¢caba gosterirse
gostersin, devletteki ciirimeyi durduramaya-
caklan da giin be giin goérilmektedir. “Ahlaki
bozulma” konusunda RP’nin propagandasinin
“adil diizen” ile birlestirilerek stirdiiriiliistiniin
etkileri de bunu kanitlamaktadir.

Sosyalist tilkelerin icinde bulunduklan du-
rum ve SSCB’nin ortadan kalkmasiyla birlikte
burjuvazinin saglamis oldugu ideolojik Gistiinliik
kosullarinda demokratik halk devrimi ve sosya-
list devrim miicadelesi, ayn1 zamanda, yogun
bir ideolojik miicadeleyi de gerektirmektedir.
ister her tiirden burjuva ideolojisine karsi olsun,
isterse seriatci-feodal ideolojilere karsi olsun
devrimci miicadele amansiz bir ideolojik mii-
cadeleye sahne olacaktir. Kiirt ulusal hareketi-
nin karsi karsitya bulundugu kimi politik ve pra-
tik sorunlar karsisinda Marksizm-Leninizmin et-
kisini 6nemli 6lctide yitirmis olmasi da bu mu-
cadelenin geregini ve 6nemini artirmaktadir.
Kiirt ulusuna kendi kaderini tayin hakkinin ta-
ninmasinin sorunun 6zii oldugundan daha az
sozedilir olmasi bunun bir yansimasidir. Béyle-
ce sorunun emperyalist bir ¢6ziimii artan oran-
da 6ne gecmektedir.

iste bu kosullar ve sorunlar ortaminda, dev-
rimci miicadele, stratejik hedeflerine stratejik
rotaya uygun olarak kimi 6zgiin taktiklerle siir-
durilmek durumundadir. Bu miicadele, gec-
mis dénemlerle kiyaslanmayacak kadar karma-
sik ve zorlu olacaktir. Ama zafer, diinya capin-
da sonuclar doguracak niteliktedir. Ve hersey
bu zafer icin kullanilacaktir.
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iSCI CIKARMALARI
.VE °
KAPITALIZM

Ulkemizde son yillarda gelisen isci sinifi ha-
reketi ile birlikte ortaya cikan isci ¢ikartmalar,
hemen her dénemde giincel konularnn basinda
gelmektedir. Basarnl bir grevin ardindan ya da
etkili bir toplu s6zlesmeden sonra yaygin bir isci
cikartma olaylannin bas gostermesi giincelligini
korurken, bunlara karsi miicadele sorunu da
surekli gindemde kalmaktadir. Son olarak DYP-
SHP koalisyonunun isci cikartmalara karsi yeni
diizenlemeler yapma girisimleri, konuyu yeni-
den 6n plana c¢ikarmustir.

SHP’li Calisma Bakamni tarafindan “tasan”
olarak ilan edilen yeni diizenleme yapma dii-
stincesi, isci cikartmalarn belli bir diizene ve
yasaya baglanmasini hedeflemektedir. Bir yan-
dan cikartilacak iscilere bildirim siiresi uzatilma-
s1 diistinililerken, diger yandan bunlarn belli bir
is sigortasi kapsamina alinmasi diisiiniilmek-
tedir. Hangi boyutta ele alinirsa alinsin, sosyal-
demokratlarn genel “iyimserlik” leri ile icinde
varolduklan sistemi, yani kapitalizmi kavra-
yamamalannin bir irtiinii olan bu dustinceler,
sonucta tekelci burjuvazinin biiyiik bir tepkisi-
ni ortaya cikarmustir. Oyle ki, Demirel’in TUSIAD
yemegine katihminda “temaytillere” uygun ol-
mayan ve “TUSIAD’in tarihinde hic olmans” bir
tarzda bu konu giindeme getirilmek istenmistir.
Bu gelisme bircok yonden sonuclar yaratmakta-
dr.

{Ikin, tekelci burjuvazinin, bazilarinin proto-
kol kurallanna uyma istemleri dikkate alinmaz-
sa, bir biitlin olarak sosyal-demokratlarin iktidar
ortagl olmasindan 6nemli rahatsizliklar duy-
dugu goriilmektedir. Devrimci miicadeleye kar-
s1 diizenin bir cankurtarani olarak ele alinan
sosyal-demokratlarin boylesine “dayanilmaz”
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goriilmesi, tilkemizdeki kapitalizmin niteligin-
den cok, genel olarak kapitalizmin niteligini
ortaya koymaktadir. Ikinci olarak, isci cikartma-
larinin temelinde yatan arti-degeri artirma eyle-
minin kapitalizmin temel unsuru oldugu bir kez
daha kanitlanmuistir.

Uclincii olarak, isci sinifinin mutlak arti-de-
ger artirma girisimleri ile yilizyiize oldugu goriil-
muistiir. Dérdiincii olarak, isci cikartmalara karsi
miicadelenin, ayni zamanda diizene karsi mi-
cadelenin en temel unsurlarindan biri oldugu
belirginlesmistir. Dolayisiyla isci cikartmalara,
yani arti-degerin mutlak bicimde artinlmasina
yonelik miicadele, geleneksel miicadele tarzla-
nyla stirdiiriilmesi artik eskimistir.

Herseyden 6nce, isci cikartmalar ile arti-de-
ger iligkisinin net bicimde ortaya konulmasi
sarttir. Dogru bir miicadele biciminin uygulana-
bilmesi icin gerekli olan bu kosul, ayn1 zaman-
da kapitalist iretim iligkilerinin temeline yone-
lik bir bilinclendirme faaliyetinin esasim olus-
turur. Boylece isci cikartmalara yonelik miica-
delenin, son tahlilde, kapitalizme yonelik mii-
cadelenin aynlmaz bir parcasini olusturdugu go-
rillecektir.

Bilindigi gibi, kapitalizm, arti-deger tretimi-
ne ve bu arti-degere kapitalist tarzda el konul-
masina dayanir. Arti-deger ise, dogrudan ireti-
ci giic olan iscilerin emek-giiciiniin degerinin
altinda satin alinmasina ve satin alindiktan son-
ra da degerinin ustiinde kullanilmasiyla ortaya
cikar.

Kapitalist bir yandan, is¢i sinifin1 asgari ya-
sam standardinin altinda yasamaya zorlayarak,
ticretleri alabildigine diisiik tutmaya calsirken,
diger yandan iscinin emek-giiciini alabildigine
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yogun bir tarzda tiretimde kullanarak “verimli-
ligini”, dolayisiyla arti-deger iretmesini artirma-
ya cabalar.

Isci simfinin sendikal miicadelesi, iste bu
noktada devreye girerek, bu iliskinin miimkiin
olan smirlar i¢inde isciler lehine gorece degisti-
rilmesine calsir. Bu sinir, kapitalistin ortalama
kar orani ile belirlenen bir sinirdir ve salt ulusal
oOlcekte degil, ayn1 zamanda uluslararasi 6lcek-
te belirlenir. Yani tekelci burjuvazi icin sorun, iil-
kedeki ortalama kar oran degil uluslararasi kar
orani 6nemlidir.

Ister iscilerin verimliligini artrmaya yonelik
faaliyetler olsun, isterse siyasal yonetimlerin
sendikal miicadeleye miidahaleleri olsun, sonal
olarak kapitalistin kar oranin1 korumaya ve ar-
tirmaya yoéneliktir. Ulkemizde son giinlerde
oligarsiyi bir biitiin olarak “endiselendiren” ko-
nunun “lilkenin milleti ve devletiyle bir biitiin”
olmasindan ¢ok, iscilerin isten cikartilmalarina
kars1 bazi yasal 6nlemlerin alinmasi ve iscilerin
yas sinirina bakilmaksizin belli siirede emekli
olabilmelerine iliskin tasarilarn olmasi hi¢ de
sasirtici degildir. Ciinkd bu konu onlarin varolus-
larna yonelik sonuclar dogurabilecektir. Oysa
diger konu ya da konular, daha dolayh bir etki
icindedir.

Ulkede siiregelen enflasyonist politikalarla
birlikte siiregelen yiiksek issizlik oranlar oligarsi
icin oldugu kadar diger sermaye kesimleri icin-
de 6nemli bir kar kaynag1 yaratmaktadir. Yiik-
sek issizlik yoluyla “verimsiz” emek-giiciiniin
degistirilerek verimli hale getirilmesi; geliskin bir
sendikal miicadele araciligiyla yiikselen isci
ucretlerini diistiriilmesi sokonusu iken, gerek
isci cikartmalarnn sinirlandinlmasi, gerekse “er-
ken emeklilik” tasarilan bir biitiin olarak kapi-
talistlere yeni “mali yiikler” getirmektedir. kar-
larinin bir kismindan vazgecmeleri anlamina
gelen boyle bir istegin “hos goriilmemesi” elbet-
te ki kacimlmazdir.

S. Sabanci tim “hasmeti ve agirhgiyla” ilkin
erken emeklilik yasa tasarnsina karsi ¢ikarken,
T. Ozal'in agzindan ve makamindan yiikselen
kars1 hareketlerle birleserek, kendisini ayni za-
manda siyasal bir boyutta ortaya koymustur.
Yas durumuna bakilmaksizin kadinlarn 20, er-
keklerin 25 yil fiili calismalarn durumunda eme-
kli olabilmelerini 6n goren tasarnin ilkin karar-
name diizeyinde hazirlanip uygulamaya sokul-
masi karsisinda T. Ozal diizeyinde engellenme-
si, bu konuda oligarsinin ne denli “duyarli” ol-
dugunu gostermistir. S. Sabancr'min aciklamasi-
na gore, bu tasan uygulandig takdirde, salt 1992
yilinda ve sadece “6zel sektérin” ek harcamasi
40 trilyon lira olacaktir. 1992 yilinda 6édenecek
dis bor¢ ana para ve faizlerinin 30 trilyon; biitce-
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den yatinma ayrilan payin 40 trilyon oldugu
diistiniilecek olursa, tekelci burjuvazinin bu ko-
nudaki tepkisinin boyutunun ne olabilecegini
tasarlamak zor olmayacaktir.

Bunun yaninda 1990-91 yillannda isci sini-
finin sendikal miicadelesinin geldigi boyutla
saglanan Ucret artislannin, ANAP’1In enflasyon
politikalanyla dengelenmeye calisildi1 bir do6-
nem sonrasinda, yeni hiikiimetin ayn politika-
lan izlemesinin olanaksiz oldugu ortaya cikmis-
ken, bu yeni “mali yiikk”in oligarsi icin ne denli
onemli oldugunu séylemeye gerek bile yoktur.

iste buna bagh olarak ve bu sorunlara ek bir
sorun olarak isci ¢ikartmalarin sinirlandiril-
masini amagclayan, dolayisiyla cikartilan iscilerin
kapitaliste maliyetini yiikselten tasan acik bir
tepkiye doniistiirilmustiir.

Tim bunlar, hemen hemen herkes tarafin-
dan goriilebilen ve bilinebilen sorunlar ve gelis-
melerdir. Ancak burada en 6nemli konu, bun-
lar karsisinda gosterilecek tavir ve bunlara karsi
nasil miicadele edilecegidir. Ozellikle calisanla-
rn sendika kurma hakkinin taninmasinin giin-
deme geldigi bir dbnemde ve sendikal miica-
delenin yeniden giiclenme dinamiklerine sahip
oldugu bir evrede, bu miicadelenin agirlikh bir
boyutunu sendikalar olusturacagi da agiktir. Bu
sendikal miicadelenin karsilasabilecegi en
o6nemli sorun ise, isci ticretlerinin artinlmasi yo-
niindeki miicadele ve girisimlerin, diger halk
kesimleri tarafindan tepkiyle karsilanmasidir.
“Ulkemizdeki sendikall isci sayist 1.800.000dir.
Ben bunlara ‘mutlu azinlik’ diyorurn” diyen Tan-
su Ciller bu gelismenin kapisinmi aralamustir. 7-8
milyon civarinda issiz bir kitlenin oldugu bir iil-
kede, calisan iscilerin icretlerinin artinlmasi ya-
ninda, bunlarn is giivencelerinin saglama alin-
masinin cesitli cevrelerin demagojilerine yol
acacagi ortadadir. Ozellikle M. Yilmaz ve cevresi
bu konuda dahil olmak iizere, pek ¢ok diizey-
de bu faaliyetin basini cekmeye aday duru-
mundadir. Nitekim Kiirt sorunu karsisinda gos-
terdikleri tavir, isci siifi gosterdikleri tavirla bir-
leserek yeni gelismelere yonelmistir.

Burada, gerek smif sendikalarinin, gerekse
devrimci 6rgiitlerin gorevi, bu demagojiye karsi
cikmak ve bunun niteligini sergilemek olmali-
dir. 12 Eyliil'den giiniimiize kadar gecen onbir
yil boyunca siirdiiriilen “orta direk” edebiyati bu
acidan 6nemli bir kamuoyu olusturdugu unu-
tulmamalidir. (Her ne kadar “orta direk” deyimi
yaygin bir bicimde eskisi gibi kullanilmiyorsa
da, bu edebiyat belli oranda yerlesmis ve ken-
dine yeni deyimler bulmustur. Toplumsal ke-
simlerin her tiirli istemi karsisinda “kaynagi
nereden bulacagiz” sorusunun siirekli giinde-
me getirilmesi; icret artisi karsisinda “ben is-siz-
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leri de diisiiniirim” demagojisi; her seyde mali
hesaplarnn ortaya cikanlarak kar-zarar bilango-
larnin yayinlanmasi bunun yeni gortiniimleri-
dir.)

Zonguldak isci eylemlerinde goriildiigi gibi,
“biiylik zarar icinde bulunan isletme” demago-
jisi ile birlikte buralann iscilere devredilmesi
demagojisine basvurulmaktadir. Ve o giin goriil-
diigii gibi, bu demagoiji karsisinda hic¢ bir sey
yapilamamustir. Ve isciler T. Ozal'in agzindan
kendilerine, sinif olarak, ilan edilen meydan
okuma ve tehdit karsisinda hicbir sey yapama-
muglardir. Sorun bizzat oligarsi tarafindan eko-
nominin ve siyasal iktidarn y6netimi sorunu
olarak ortaya konulmusken etkisiz kalinmasi
devrimci hareketin oldugu kadar, is¢i sinifinin
da bilin¢ diizeyinin diisiikliigiinii bir kez daha
gostermistir. Ve gostermistir ki, isciler ve de-
vrimciler, kendilerini, heniiz ekonomik ve siya-
sal yonetimi istlenecek olgunlukta gérmemek-
tedirler. Ama sorun bizzat oligarsi tarafindan
konulmustur:Ureten ve yéneten olmak zorun-
da-smniz.

Bu sorunun konuldugu her yerde, isci sinifi
ve devrimciler iktidar alternatifi sinif ve giic ola-
rak devreye girmek durumundadirlar. Ellerinde-
ki devrim programlanyla birlestirerek, bu tiir
meydan okumalar karsisinda kendi somut
programlarni ortaya koymalilar ve bunu en
genis kesimlere iletmelidirler.

Zonguldak kémiiriinde oldugu gibi, bunun
iilke ekonomisi tizerindeki kisa vadeli ve mev-
cut enflasyonist politikalar icinde ne denli zararh
isletmeler oldugu demagojisi karsisinda, bunun
orta ve uzun vadede ne denli karl ve tilkenin
siyasal bagimsizhigi ile sanayi tiretiminin stirek-
liligi acisindan ne denli 6nemli oldugu anlatil-
maldir. Ve bu yapilirken, isci siifinin her di-
zeyde yonetimin alternatifi oldugu gosterilmeli-
dir.

Bugiin, gerek emeklilik yas1 konusu, gerek-
se is glivencesi konusu, isci sinifinin, smif sen-
dikalarnin, sinif sendikacilarnin ve devrimcile-
rin 6niine yeniden alternatif gii¢ sorununu
koymaktadir.

Bugiin proletarya, hangi diizeyde olursa ol-
sun, karsisina c¢ikan sorunlan Marksizm-Leni-
nizm perspektifinden ¢oézebilecek gilictedir.
Oligarsi isterse ekonomik diizeyde proletaryay
demagoiji ile alt etmek icin ileri siirmiis olsun,
her durumda, ekonomik birimlerin ydnetimini
iistlenmekten kacinilmamasi lazimdir. Verimsiz
oldugu, ozellikle de isci giderleri nedeniyle zarar
ettigi ilan edilen fabrikalarn yonetiminin, bizzat
isciler tarafindan, kendi aralannda kuracaklan
komiteler aracilifiyla, ya da simnif sendikaciligi te-
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melinde faaliyet gosteren sendika aracihigiyla
tistlenilmesinden kacinilmamalidir. Kamuoyu-
na acik secik mesajlar vererek, sézkonusu olan
fabrikalann tiim mali islemlerinin 6ncelikle isci
komiteleri tarafindan goérevlendirilmis mali
uzmanlarca incelenmesini saglayarak hikii-
metle pazarlida oturulmalidir. Hangi kosullarda
ve mevcut borg ve zararin nasll tasfiye edilecegi
belirlenerek fabrikalann yonetimine talip olun-
maldir.

Ozellikle kémiir madenleri, demir-celik fab-
rikalan gibi temel sanayi kollannda boylesine bir
isci girisiminin ortaya cikmasi, gerek ulusal, ge-
rekse uluslararasi planda cesitli desteklerin
ortaya cikmasina neden olacaktir. Ayni sekilde,
kamuoyunun baskisiyla boyle bir yonetim tist-
lenilmesini kabul etmek durumunda kalacak
oligarsinin de kars1 hareketi gecikmeksizin giin-
deme gelecektir. Siiphesiz en 6énemli kars1 ha-
reket, bu fabrikalarin tiriinlerinin oligarsi tarafin-
da satin alinmamasi seklinde olacaktir. Ulus-
lararasi piyasanin fiyatlarinin daha diisiik ol-
dugunu gerekce gostererek bu karsi hareketi-
ni mesrulastirmak isteyen oligarsiye karsi, bir
yandan bu sanayi kollarnin stratejik ve ulusal
bagimsizlik acisindan yeri ortaya konularak, dig-
er yandan Uretimde verimliligi artiric1 yontem-
leri devreye sokarak maliyetleri disiiriicii 6n-
lemnleri alarak miicadele edilebilecektir.

Her durumda, iscilerin temel dayanagi kendi
kararhliklan ve halk kitlelerinin destegi olacak-
tir. Zarara ugratildig1 kosullarda bile, bunun
oligarsinin engellemelerinin sonucu oldugu hal-
ka anlatabilecek genis bir iletisim ag1 kurulmasi,
bu destegin siirekliliginin giivencesi olacaktir.

Bu s6zciigiin gercek anlaminda sadece bir
isci sinifi deneyimi olmak durumundadir. Sis-
tem kendi varligini siirdiirdiigii siirece, bundan
oteye gecmesi olanaksizdir. Ancak giiniimiizde
proletaryanin boyle bir deneyime, her zaman-
kinden daha fazla gereksinmesi bulunmaktadir.
Bu noktada devrimciler, her durumda ortaya
cikabilecek yanilsamalara karsi iscileri uyar-
mak, onlan bunlara karsi hazirlamak ve biling-
lendirmek goreviyle de yiiz ylize olacaklardir.
Son tahlilde oligarsi proletaryamn béyle bir girisi-
mi baglatmasina izin vermeyecektir. Ancak her
durumda proletarya béyle bir girisimi baslat-
maya hazir oldugunu géstermek durumunda-
dir ve buna hazirlamak da devrimcilerin gore-
vidir.

Proletarya, ayni sekilde, KiT’lerin 6zellestiril-
mesi karsisinda da ayni tutumu takinmak zo-
rundadir. Daha tam deyisle, proletarya 6zelles-
tirilecek KiT’lere bizzat talip olmalidir.
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NEDEN GIZLILIK?
NEDEN ILLEGALITE?

Bugiin tilkemizde yeni bir sOylemle isbasina
gelmis bir iktidar bulunmaktadir. Bu iktidar Av-
rupa siyasi literatiiriiniin diliyle séylersek “mer-
kez-sol” bir iktidar olarak kendisini halk kitlele-
rine sunmaktadir. Oyleki, yillann Demirel’i tiim
yasaminda ilk kez kendisini bu kadar sol bir
soylem icinde sunmaktadir. Bir yandan enflas-
yonu iktidarin temel gérevi olarak sunarlarken,
ikinci biiylik sorun olarak “anarsi ve terér’ii ele
aldiklanni ilan etmektedirler. 12 Eyliil sonrasin-
da ezilmis, sesini cikaramamis ve giderek de
kendi kabuguna cekilmis pek ¢ok eski “sol”
unsurlar basta olmak tizere, lilke capinda bi-
yiik bir “umut” yaratarak bu faaliyetlerini stirdiir-
mektedirler.

Iste bu kosullar altinda bir kez daha silahli
miicadelenin gerekliligi ve bu miicadelenin 6r-
glitlenmesinin ve siirdiiriilmesinin gizliligi, do-
layisiyla diizen agisindan illegal, yani yasadisi
olmasinin zorunlulugu ortaya konulmak zorun-
dadur.

ILLEGALITE NEDEN ZORUNLUDUR?

Higbir yonetim, 6zellikle de somiiriicli sini-
flarin yonetimi, kendisine yonelik ve kendisini
ortadan kaldirmay1 amaclayan orgiitlenmeleri
ve hareketleri bir yana birakamaz ve hatta
yasamnin buna bagh oldugunun bilinciyle bu
orgiitlenme ve hareketlerin varoluslanm ortadan
kaldirmay birinci gorev olarak kabul eder. Do-
gal olarak karsit giicler de bu bilincle kendiler-
ini gizlemeyi ve gizlilik kosullannda faaliyet stir-
diirmeyi esas alirlar. Eger tersi gecerli olsaydi,
yani karsit glicler —ki bunlar sinifsal ve tarihsel
sure¢ acisindan devrimci giicler olarak sémiirii-
cii smiflara karsi miicadele ederler- bu faaliyet-

lerinde aciklig1 esas alsalardi, kagcinilimaz olarak
yok edilmeleri daha kolay olurdu. Ya da somii-
ricl siniflar devrimei giiclerin hareketini ser-
best biraksalardi, bu durumda kendi diizenler-
inin hicbir siyasal dayanagi bulunamazdi. Bir
baska deyisle, kendi siyasal otoritelerinden ve
yasalarnndan vazge¢cmek zorunda kalirlard.

Dogal olarak her iki durumda sézkonusu
olamayacaktir. Boylece bir tarafin siirekli olarak
yok etmeyi hedefledigi giicler, diger tarafta yok
edilmekten ote iktidan ele gecirmek icin mu-
cadele eden glicler olmak tizere tarihsel bir ha-
reket varolmaktadir. Devrim ve karsi-devrim
arasidaki mucadele kendisini bu noktada orta-
ya koyar. Bir tarafin kendi yasal olanaklanmi kar-
sl tarafin etkisizlestirilmesi ve yokedilmesi icin
alabildigine gelistirip gliclendirmesi karsit giiclin
bu yasallhigin disinda ve bu yasalliga karsi ol-
masini getirmektedir.

Giintimiiz kosullarimin somutlugu icinde ko-
nusursak, “duvarlann yikildig1”, “komiinizmin
tehlike olmaktan ciktig1” bir “yeni diinya” sen-
aryolan icinde egemen siniflarin gosterdikleri
“demokratik acilimlar” “bariscil” ve dolayisiyla
“legal” bir miicadeleyi zorunlu hale getirmemis
midir?

Ulkemiz somutunda konusursak, komii-
nizm propagandasini yasaklayan 141-142. mad-
deler fiilen askiya alinmisken ve zaman icinde
(6zellikle yeni “merkez-sol” iktidar kosullarinda)
daha da gereksiz hale getirilmesi “beklenirken”
“illegal” olmanin ve “illegal” caismanin ne an-
larm vardir?

iste bu ve bunun gibi sorular, sik sik kiiciik-
burjuva cevreler tarafindan sorulmaktadir. Bu
cevrelerin sorulan sorus tarzi, dogrudan askeri
darbelerin devrimci silahli eylemleri gerekce
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yaparak gerceklesmeye yonelmesine dayan-
maktadir. Bir baska deyisle, onlar, devrimci
silahl eylemlerin gerceklestiriimesini, “demok-
rasinin bir engeli” olarak gérme egilimindedir-
ler. Oysa tilkemizde s6zciigiin dar ve genis anla-
minda bir demokrasiden s6z etmek olanaksiz-
dir. Oligarsinin silahh giicler tekelini elinde tut-
tugu siirece ve emperyalizmin genel bunalimi-
nin degisik nedenlerle derinlesme egiliminde
bulundugunda bunun etkilerini geri-biraktinlmis
ulkelere aktarma durumunda oldugu surece,
bizim gibi lilkelerde demokrasinin kurulmasi ve
surekli bir yonetim bicimi haline gelmesi ola-
naksizdur.

Bu nedenledir ki, demokrasinin kurulmasi
ve surekliliginin saglanmasi icin halk kitlelerinin
her diizeyde, sadece ekonomik ve sosyal alan-
da degil, ayn1 zamanda, politik ve askeri alan-
da orgiitlenmis olmasi gerekir. Bu gereklilik kav-
ranilmadigi siirece, karsilasilacak durum, en iyi
niyetli sosyal-demokratin icine diistiigii cikmaz-
lardur.

Halk Kitlelerinin, yukarda ortaya koydugu-
muz tarzda ve alanlarda o6rgiitlii olabilmesi icin
mevcut yasal cercevenin aza ya da ¢ok genisle-
tilmesiyle saglanacak olanaklar, yani legal ola-
naklar, bizim gibi tilkelerde, donemseldir ve bu-
nu gerceklestiren hikiimetin stiresi ile karsila-
sacagl sorunlarin boyutu tarafindan belirlenir.
Bu nedenlerdir ki, orgiitliliigiin siirekli kilin-
masi, gizliligi ve yasadisilig: (illegaliteyi) 6nge-
rektirir.

Stiphesiz ekonomik ve sosyal alanda biiyiik
kitle 6rgiitlenmelerinin gerceklestirilmesi gizli-
lik kosullarinin dislanmasin getirecektir. Ancak
varoldugu ileri stiriilen kiiciik demokratik hak-
larnn bile ortadan kaldinldig1 kosullarda, kendi-
sini gizlilik icinde varetmeyi ya da orgiitlemeyi
basaramayan kitle érgiittenmelerinin yasama
olanaklar da olmayacaktr. Bu konuda DiSK
yeterince 6mek olusturmaktadir. Ulkenin en et-
kili ve en giiclii bir sendikasinin, bir askeri dar-
be ile ortadan kaldirlmasi, ister istemez, eko-
nomik-sendikal orglitlenmede iscilerin farklh se-
cenekler pesinde kosmalanna neden olmustur.
Tiirk-Is karsisinda takinilan tutum da buradan
kaynaklanmaktadir.

Bunlarin yaninda, her hangi bir yurttasin,
herhangi bir nedenle gbzaltina alinmasi, kaci-
rilmasi ve oldiiriilmesi, neredeyse mevcut oli-
garsik yonetimin olagan bir uygulamasi haline
gelebilmektedir. Bu kosullarda politik bir 6rgiit-
lenmenin varolus siiresi, bu 6rgiitlenmenin giic-
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lenme derecesi ile sinirlanmis olmaktadir.
Oligarsi icin tehlike oldugu diisiiniildiigii andan
itibaren bu 6rgiitlenmenin (ki yasal bir érgtitlen-
meden s6z ediyoruz) yagam siiresi sona ermis
demektir.

Hangi ad altinda faaliyet gosteriyor olurlar-
sa olsunlar, “6liim mangalar”nin bulundugu bir
tilkede, hi¢ kimse yasalligin disinda kalmakla
suclanamaz. Clinki oligarsinin bizzat kendisi
kendi yasalliginin disina cikmustir ve bizzat ken-
disi yasadisi durumundadir.

“Cag degisti”, “diinya degisti”, “duvarlar y1-
kild1”, ama emperyalizmin ideolojik ve askeri
saldinlarn, 6zellikle devrimcilere, komiinistlere
karsi durmamustir. Bunun en son 6rnegini Ce-
koslovakya’da goriilmiistiir. Komiinist partisinin
yasadisl ilan edilmesiyle, burjuvazinin ne denli
demokrat (!) oldugu ortaya ¢ikmustir.

Bir 6rnekte, 20 Ekim secimlerinden sonra
TBMM’den verilebilir. Kiirt milletvekillerinin
meclis kiirsiisiinden zorla indirilmeleri, demok-
rasinin “merkezi” ilan edilen parlamentoda na-
s1l bir demokrasinin oldugunu da gostermistir.

Oligarsinin ve emperyalizmin tilkedeki aske-
ri glicleri denetledikleri ve yonettikleri bir ortam-
da, her tiirden demokrasi tartismalari, bu giicle-
rin etkisizlestirilmesi ve denetime alinmasi so-
nucuna ulasmak zorundadir. Devrimciler icin,
iilkede belli demokratik hak ve 6zgtirliiklerin
yasal olarak bulunmasi hicbir sey ifade etme-
mektedir. Onemli olan bu hak ve 6zgiirliiklerin,
emperyalizm ve oligarsinin sahip oldugu silah
tekeliyle denetim altinda ya da tehdit altinda
tutulmamasidur.

Ancak bu da yeterli degildir. Ayn1 zamanda,
oligarsinin ve emperyalizmin elinde tuttugu
iletisim tekelinin de demokratiklestirilmesi ge-
rekir. Daha tam deyisle, demokratik hak ve 6z-
gurliikler, aym1 zamanda halkin bu hak ve 6z-
giirliikleri korumak ve gelistirmek cabalarinin
her tiirlii girisiminin propagandasini yapmaya
olanak taniyacak boyutta bulunmaldir.

En genel ifadeyle, halkin, kendi demokratik
hak ve 6zgiirliiklerini korumak ve gelistirmek
icin, silahli ya da silahsiz, her tiirlii araci kullan-
ma hakkinin taninmasi ve bunun anayasada ifa-
de edilmesi sarttir. Devrimciler icin tizerinde tar-
tisilabilir bir demokrasi, ancak bu temel ilkenin
varlig1 ile olanakh olabilir. Bu da oligarsinin silah-
h giiclerinin tasfiyesini 6ngerektirir.

Bunlar gerceklesmedigi siirece halkin 6zgiir-
lik miicadelesinde gizlilik ve illegalite her za-
man zorunlu olmaya devam edecektir.
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1991

ve

OLAYLAR

3 OCAK
ANAP iktidarnin iscilere kars! tutumunu pro-
testo etmek amaciyla iilke capinda “ise gitme-
me” eylemi yapildi.
4 OCAK
Zonguldak maden iscileri Ankara’ya dogdu
yiirityiise basladilar. U¢ giinde 110 kilometre yol
yiirilyerek Mengen’e ulasan maden iscileri as-
ker ve polis barikati ile durdurulmaya c¢alsildi.
15 OCAK
Emperyalist tilkelerin Birlesmis Milletler Gii-
venlik Konseyi adi altinda Irak’a Kuveyt'ten ce-
kilmesi icin tanudiklan siire doldu.
17 OCAK
Basta Amerikan ucaklan olmak tizere miit-
tefiki tiim giicler Irak’1 bombalamaya basladilar.
Boylece Korfez Savaginin resmen baglamadi.
23 OCAK
ANAP hiikiimeti Korfez Savasini gerekce go-
stererek tiim grevleri erteledi.
23 SUBAT
Amerika ve miittefikleri Kérfez Savasinin
kara harekati bolimiinii baglattilar. 100 saat
stiren harekat boyunca Irak’in giiney bolgesin-
de bulunan 42 tiimeninin tamarm imha edildi.
25 SUBAT
Irak BM Giivenlik Konseyi kararlarina uya-
cagini acikladi.
28 SUBAT
Bush “COL FIRTINASI” adin verdikleri hare-
katin resmen durduruldugunu ilan etti.
1 MART
Sirnak’ta “atik kdmiir” toplayan koéylilerin
lizerine ates acildi ve ti¢ kisi yasamimn yitirdi.
2 MART
Irak’in gliney ve kuzeyinde yerel ayaklanma-
lar bagladi.
17 MART
Amerikan US. NEWS and WORLD REPORT
dergisi Gorbacov’un bir yil bile dayanamiya-
cagini yddya etti.
21 MART
NEVROZ ilkenin her yaninda yaygin bir
bicimde kutlandi.

30 MART
THKP-C/HDO “Kizildere Harekati”ni baglatti.
Harekat siiresince cesitli kentlerde emperyalist
ve isbirlikci kuruluslara yonelik cesitli silahli ey-
lemler gerceklestirildi.
2 NISAN
THKP-C/HDO “Kizildere Harekati”na iliskin
olarak 19 Nolu Bildirisini yaymnladi.
11 NiSAN
“Anti-terdr” yasasi mecliste kabul edildi.
1 MAYIS
Isci siifinin birlik ve miicadele giinii kutlan-
du
3 HAZIRAN
AHMET ARIF 6ldi.
6 HAZIRAN
12 MART doneminin iskence ve kontur-ge-
rilla merkezi olan ZIVERBEY KOSKU THKP-C/
HDO savascilar tarafindan bombalanadi.

12 HAZIRAN
Boris Yeltsin Rusya Federasyonu
baskanligina secildi.
17 HAZIRAN

60. 000 isci yaygin bir bicimde vizite eylemi-
ne basladi.
20 HAZIRAN
Alman meclisi BERLIN'i yeni baskent olarak
ilan etti.
1 TEMMUZ
Sakip Sabancr'nin kizit SUMERBANK eski Ge-
nel Midirlirinden Ertan Tapan’in oglu ile ev-
lendi. Nikah sahitligini T. Ozal ve Rahmi KOC
yapti.
8 TEMMUZ
VEDAT AYDIN kontr-gerilla tarafindan
kacinlarak katledildi.
9 TEMMUZ
Vehbi KOC diinyanin en zengin Kkisileri
siralamasinda 41. oldu.
12 TEMMUZ
Istanbul’da ve Ankara’da 12 DS iiyesi de-
vrimci sehit edildi.
22 TEMMUZ
Anayasa mahkemesinin anti-terér yasasinin
bazi hiikkiimlerini iptal etti.
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4 AGUSTOS
Olagantstii hal valiligine Necati Cetinkaya
atand. H. Kozakcioglu Istanbul valiligine getiril-
di.
19 AGUSTOS
SSCB’de ne oldugu belirsiz bir darbe
sahneye kondu. 22 Agustos’da darbe sona erdi
ve SBKP resmen kapatild.
1 EKIM
TOYOTO Sabancilarn isbirligi ile otomobil
fabrikasi kuracagim acikladi. TOYOTA-SA kurul-
du.
5 EKIM
SSCB IMF'ye iiye oldu.
20 EKiM
Genel secimler yapild.
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20 KASIM
DYP-SHP koalisyon hiikiimeti goreve
basladi.
3 ARALIK
PAN-AMERIKAN ucak sirketi iflas etti.
8 ARALIK
Rusya federasyonu, Ukrayna ve Beyaz Ru-
sya “Bagimsiz Devletler Toplulugu” kurulmasi-
na karar verdiler.
11 ARALIK
Hoecker Rusya’da Sili bityiikelgiligine si8in-
du
17 ARALIK
BM’lerde Siyonizmin wrkc¢ihgin bir ¢esidi ol-
duguna iliskin karan iptal edildi.
25 ARALIK
Gorbacov istifa ettigini acikladi.



—— CEPHE

KORKUNC ELLERINLE BASTIRIP YARANI
VE DUDAKLARINI KANATARAK DAYANILMAKTA
AGRIYA
SIMDI CIPLAK VE MERHAMETSIZ
BIR CIGLIK OLDU UMUT
VE ZAFER ARTIK HiCBIRSEYi
AFFETMEYECEK KADAR

TIRNAKLA SOKULUP KOPARILACAKTIR.

GUNLER AGIR
GUNLER OLUM HABERLERIYLE GELIYOR
DUSMAN HASIN,
ZALIM

VE KURNAZ
OLUYOR CARPISARAK INSANLARIMIZ

-NE KADAR COK-
HALBU Ki NASIL HAK ETMISLERD] YASAMAYI
SANKI SARKILARLA VE BAYRALARLA
BIiR BAYRAM GUNU NUMAYISE CIKTILAR
OYLE GENC,

OYLE FUTURSUZ

GUNLER AGIR
GUNLER OLUM HABERLERIYLE GELIYOR
EN GUZEL DUNYALARI YAKTIK KENDI ELLERIMIZLE
VE KAYBETTIK GOZUMUZDE AGLAMAYI
BiZi BIR PARCA HAZIN

VE DIMDIK
BIRAKIP GITTI GOZYASLARIMIZ
VE BUNDAN DOLAYI BiZ UNUTTUK BAGISLAMAYI
VARILACAK YERE KAN ICINDE VARILACAKTIR
VE ZAFER ARTIK HiCBIRSEYi

AFFETMEYECEK KADAR

TIRNAKLA SOKULUP KOPARILACAKTIR.

KURTULUS —
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ANTI-
EMPERYALIST
ANTI-

‘QgKiYE

Ty x.C

THKC/HDQO MERKEZ YAYIN ORGANI VIL: 2, 1992

THKP-C/HDO
19 Nolu Bildirisi

Korfez Savasimin
Ogrettikleri

Revizyonizmin Iflas1
20 Ekim Secimleri
Ekonomide Kaynak Sorunu

Milli Krizin
Gelisme Dinamikleri

Gerilla Savasi
Ve Silahli Propaganda

1991°in Bazi Sorunlari
Uzerine

Isci Cikartmalan
Ve Kapitalizm

Neden Gizlilik?
Neden Illegalite?

1991 ve Olaylar



